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ilkelerimiz
Tek Yol Siirekli Devrim

Issizlik, aglik, yoksulluk, savaslar, doganin
tahribati, yabancilasma ve toplumsal ¢iiriimenin
tek sorumlusu kapitalizmdir. Bu yiizden de
insanligm kurtulugsu kapitalizmin tarihin ¢6p
tenekesine gonderilmesiyle gerceklesecektir.
Kapitalizmin alternatifi proleter devrim ve
sosyalizmdir. Kapitalist sOmiiriiye karsi
harekete gecen devrimci is¢i hareketi, burjuva
diizenden tam kopus olmadan kurtulusun ola-
mayacagini bilerek kapitalist diizeni yikana
kadar durmamali ve gergeklestirecegi is¢i ihti-
lalini diinyaya yaymaya ¢alismalidir. Ilerici bur-
juvazi, ileri demokratik bir diizen, demokratik
devrim, bagimsizlik¢ilik vb. politikalar is¢i
siifin proleter devrim yolundan uzak tutmanin
araglandir.

Yurtseverlik Degil Enternasyonalizm

Kiiresel bir sistem olan kapitalizmden kurtula-
bilmek i¢in ig¢i smifinin uluslararas1 birligi
zorunludur. Is¢i smifin1 ulusal temellerde bolen
ve sinifsal ayrnimlar perdeleyen yurtseverlik
ideolojisi burjuvazinin en biiyiik silahlarindan
birisidir. Bu nedenle Marks biitiin diinyanin is¢i-
leri birlesin ¢agrisim yiikseltmistir. Ancak, pro-
letarya enternasyonalizmi bir diinya partisi
olarak Enternasyonal hedefine baglanmiyorsa,
diinyadaki komiinist giiclerle gergek bir birlige
hizmet etmiyorsa soyut bir ilke olarak gergek
anlamim yitirecektir.

Ezilenlerin Kiirsiisiiyiiz

Devrimciler, insanlarin kimliklerinden otiirii
ezilmelerine kars1 ¢ikarlar. Ezilenlerin ezenlere
kars1 miicadelesi her daim mesru ve ilericidir.
Kadinlarin ve LGBT bireylerin ezilmeleri
konusunda ig¢i smifi icerisinde ileri bir biling
yaratilmasi olduk¢a onemlidir. Ulusal sorunda
temel yaklagimimiz ezilen uluslarin kendi
kaderini tayin hakki ve Kiirt halkinin ulusal
sorundaki taleplerinin desteklenmesidir. Diger
taraftan Marksistler ezilenlerin esas kurtulusu-
nun ancak ve ancak proleter devrimle gele-
ceginin de altini ¢izerler. Ezilenlerin miicadelesi
desteklenirken Marksistlerin politik bagimsiz-
liklarin1 korumalar biiyiik 6nem tasimaktadir.

Bolsevizm

Is¢i smifinin kapitalizme karsi girisecegi
miicadelelerin basariya ulagmasi i¢in devrimci
is¢ilerden olusan bir devrimci partiye ihtiyag
vardir. Devrimci partinin liderligi olmaksizin
isci sinifi yenilmeye mahkumdur. Is¢i sinifinin
onderlik krizi icerisinde olmasi, kapitalizmin
hala ayakta olmasinin temel nedenidir. Bu krizin
agilmast bir inga siirecini gerekli kilmaktadir.
Bolsevik gelenegin ingas1 gerceklesmeden pro-
leter devrim ve iktidar perspektifi hos bir ha-
yalden Gteye gecemez.
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AYDINLANMADAN

YANILSAMAYA

V. U. Arslan

AKP’ye kars1 muhalefetin ideolojik cephaneligi, aydinlanma iizerinden devsirilebilir mi? Kemalizm
adina belki, ama komiinizm adina bu miimkiin degil. Aydinlanmaxy1, kabaca, dinsel olanin karsisina
laik olan, dogmanin karsisina bilim, kralin ilahi egemenligi yerine halkin egemenligi(!) olarak
cumhuriyet seklinde ozetleyip AKP’yi de din-dogma-padisahlikla esitlerseniz elbette ki propagandif
bir ¢cikis noktasi elde etmis olursunuz. Ama bu tarif ve soylemler, komiinist isi olmayacaktir.

Komiinistler, diinyaya smif gozliikkleriyle bakarlar, gordiikleri de
sinif miicadelesi ve buradan kaynaklanan ideolojik ¢atigsmalardir. O
halde aydinlanmanin kendisi de sinif miicadelesi perspektifinde kendi
celiskileri ¢ercevesinde ele alinmalidir. Kemalist solcularsa hayatta
cagdaslasma ve karsisindaki gerici kuvvetlerin ¢atismasini goriirler ve
bu noktada da dillerden diigmeyen “cumhuriyetin kazanimlar1” agiklik
kazanmis olur. Mustafa Kemal’in kendisinin de Aydinlanma’dan
ne kadar etkilendiginin anlatilageldigi diisiintildiigiinde Kemalist
diinya goriisiiniin izleri daha agik hale gelmis olur. O zaman ilk 6nce
Aydinlanma’nin bagrinda yatan ¢eligkileri ardindan Cumbhuriyetin
kazanimlar1 ve Aydilanma’nin bizlere bugiin i¢in bir ¢ikis noktasi
saglayip saglayamayacagini tartigalim.

Aydimlanma’'min Celiskileri

17.ve 18. yiizyilda atilim yapan Aydinlanma diisiincesini, genel olarak,
burjuva diinya goriisiiniin sekillenisi olarak ifade edebiliriz. Bunun ilk

adimlarini Ronesans’ta ve Protestan Reformu’nda takip edebiliyoruz.
17. yizyila gelindiginde kuzeybati Avrupa, 16. ylizyilin korkung
mezhep savaslarint ve 30 Yil Savaslari’ni geride birakmis, politik
istikrar ve i¢ barisin hakim oldugu bir atmosferde ticaret ve iiretimle
gelen ekonomik biliylimenin tesirlerini hissetmeye baslamisti. Yeni
kitalarin kesfinin ardindan sémiirge imparatorluklarinin liderliginde
ilk defa bir diinya ekonomisi sekilleniyordu. Yiikselen burjuvazinin
Orta Cag’in feodal kaliplarina sikistirilmasi, miimkiin degildi. Sinif
miicadelesi kaginilmaz bir sekilde siddetleniyordu. Bu miicadelenin
ideolojik ayaklarinin da gelismesi kaginilmazdi. Ayn1 zamanda bu
donemde ger¢eklesen Newton, Galileo, Descartes, Laplace, Boyle
gibi bilim adamlarinin 6nciiliik ettigi bilimsel atilim, “ilerleme”nin
mutlak cekiciligine ve dniinde durdurulamaz bir gii¢ olduguna dair
kesin kanit niteligindeydi. Bu ilerlemenin siyasal sonucu olarak Orta
Cag diizeni tasfiye edilmek zorundaydi. Bu tasfiyenin en ¢etin gegtigi
yer olan Fransa’da Aydinlanma diisiincesi, en u¢ olmasa da en mesghur
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“1 9. yiizyla gelindiginde artik ortaya ¢iknusti ki artik burjuvazinin
cagt basliyyordu. Acilan bu cagla birlikte, cok ge¢meden Aydinlanma’nin
vaadlerinin (esitlik, kardeslik, ozgiirliik) havada kaldigi da ortaya
ctkacakti. Burjuvazinin son, is¢i sinitfimin ilk devrimcisi olarak anilan
Babeuf’tan ilk is¢ci kalkismast Lyon Ayaklanmasi’na kadar olanki
donem bile ne esitligin ne kardesligin ne de ozgiirliigiin “modern”
Avrupa’da kendisine yer bulabilecegini gostermisti. Marksizm de bu ¢ikig
noktasindan baslatag elestirisiyle Aydinlanma’nin soylem ve vaatlerinin
yarattigt hayallere son noktay koymus olacakti.

kendisine yer bulabilecegini gostermisti.
Marksizm de bu ¢ikis noktasindan baslattigi
elestirisiyle  Aydmlanma’nin  sdylem ve
vaatlerinin yarattig1 hayallere son noktay1
koymus olacakti. Hayata sinif perspektifinden
bakildiginda aklin istiinliigii ve ilerleme
ideolojisinin ¢eliskileri ve sinirlart  gok
acik bir sekilde goriiniiyor. Yine de kendi
zamant igerisindeki devrimci rolii ve sinirlar
cergevesinde Aydinlanmay1 biraz betimlemek
faydali olacaktir.

Aklin Egemenligi

Aydinlanma, en radikal ve zirve temsilcilerini
18. ylizy1l Fransa’sinda bulan yeni bir diinya
goriigiidiir. Diderot, Voltaire, Montesquieu,
Rousseau, Helvetius bunlarin basinda gelir.
Aklin aydinlattigi kesin bilgiler yoluyla dinsel
dogmalarin koleliginden ve payandasi olan
geleneksel gerici kurumlardan kurtulmak
ve bilimin egemenliginde siirekli mutluluk
ve Ozgiirlige dogru ilerlemek, biitin bu
diistintirleri kesen ortak Aydinlanmact tlki
durumundadir. D’Alambert ve Diderot’un
Ansiklopedisi,  Aydinlanma  ylizyilinin
sembolil olacaktir:

“Aydinlanma diistiniirleri devrimci
degillerdi. Onlar, st smiflar1 sponsorlari
olarak goren muhalif entelektiiellerdi.
Umutlarmi  toplumun yikilmasina degil,
diisiince savasini kazanmak yoluyla onun
islah  edilmesine baglamislardi... Ayrica
Aydinlanma diistiniirlerinin ¢ogunun, mevcut
kurumlari ve diisiinceleri, en azindan halkin

(Harman, Halklarin Diinya Tarihi, s.243-4).

Diger taraftan Aydinlanma filozoflarinin
bu temellerden yola ¢ikarak ulastiklari
sonuglar da birbirlerinden bir hayli farklidir.
Antik Yunan filozoflar1 gibi farkli yonetimi
bicimlerini  siiflandirmaya ve bunlar
karsilagtirmaya diiskiin olan Montesquieu,
devlet bi¢imlerini cumhuriyet, monarsi ve
despotizm diye tice ayirirken despotizmin
korkuyla cumhuriyetin ise yurttaslarin
erdemiyle yasatilacagin1 savunur. Burada
Aydmlanma’nin  6ne ¢ikardigi  yurttas
kavramini biraz agmak gerekir. Tktidar hakkini
Tanr’dan alan Kral ya da soylularin tebasi
kargisinda dogal haklar1 ve ayni zamanda
ddevleri olan yurttas, toplumun temel yapitasi
olarak ele alimir. Gigler ayriligi ilkesini
ortaya atarak anayasal burjuva sistemlerin
kuramsal gelisimine biiyiik katkilar sunan,
kendisi de soylu sinifinin bir pargasi olan
Montesquieu, Fransa i¢in Britanya’daki
tlimli mesruti monarsi tarzi bir yonetimin
taraftaridir.  Diger taraftan  yurttastan
yola ¢ikarak c¢ok daha radikal sonuglara
ulasan isimse Rousseau olacakti. Toplum
Sozlesmesi  (Hobbesi Bodin)  kavramui,
modern egemenlik anlayisini ortaya koyarak
mesru iktidarlarin kaynagini ¢ok daha sekiiler
bir sekilde agiklamaya girisiyordu. Rousseau
Toplum Sézlesmesi’ni yurttaslarin katilimini
kurucu unsur olarak ele alarak modern
demokrasinin temellerini atar. Yurttaslarin
yonetime aktif katilimi, kendi kendini
yonetmesi, Rousseau’nun  cumhuriyetgi

ozgiirliik idealinin gerc¢eklesmesidir. Buna
gore yurttaslarin timiiniin en genel gikarlarini
ifade eden genel irade ile tek tek yurttaslarin
0zel iradeleri birbirlerinden ayrilir. Genel
irade karsisinda, cumbhuriyet¢i  yurttas
olmanm getirdigi erdemler karsisinda; tek
tek bireylerin 6zel irade ve ¢ikarlari feda
edilebilmelidir. 1789’da  Biiylikk Fransiz
Devrimi’ni hazirlayan diistinsel gelisimde en
bas kosenin Rousseau’ya ayrilmast bosuna
degildir. Jakobenler, karst devrime ve daha
sonra da diger karsitlarina kars1 uyguladiklari
yaygin terdrii agiklamak i¢in Rousseau’nun
cumhuriyetci erdemlerini referans
gostereceklerdi. Yani Rousseau’da ozgiirliik,
kolektif cumhuriyet idealine siirekli ve etkin
katilim1 ifade eder. Biitlin bu duygudaslik
ve ortak Ulkiiniin siirmesi iginse Rousseau,
ekonomik esitsizliklerin en aza indirgenmesi
gerekliligine vurgu yapmistir: “Bir toprak
pargasini ¢itle ¢evirip ‘burasi benim’ diyen
ve insanlarin kendisine inanacak kadar naif
oldugunu kesfeden ilk kisi; sivil toplumun
gergek kurucusu iste o kisidir. Citleri sokiip ya
da agilan hendegi doldurup ¢evresindekilere
‘bu  sahtekar1 dinlemeyin; yeryliziiniin
kimsenin mali olmadigint unutursaniz isiniz
biter’ diyerek kac¢ sugu, savasi ve cinayeti
onleyebilir, insanhiglr sayisiz dehsetten ve
beladan  kurtarabilirdi”  (Rousseau’dan
aktaran Faulkner, Marksist Diinya Tarihi,
s.168).

Diger taraftan Aydmlanma’nin baska bir
kanadinin, 6zel ¢gikarlar pesindeki bireylerden
olusan ticari toplumlarin savunucusu olan
diger diigiiniirlerin, Rousseau’nun savundugu
fikirleri kabul etmesi miimkiin degildi. Bu
kanadin tyelerinin agirlikli kismi, ekonomi-
politigi gelistiren Iskog Aydinlanmasina
aitti. Bunlar igerisinde belki de en meshuru
zenginlerintoplumsal agidan faydali oldugunu
iddia eden Adam Smith idi. Herkesin kendi
¢ikar1 pesinde kostugu piyasada goriinmez
bir el her seyi diizenler ve kendi 06zel
¢ikarlar1 pesinde kosan bireyler de bilmeseler
de toplumun ¢ikarlarina hizmet ederler.
Ureticiler ve tiiketiciler, tamamen kendi
sahsi ¢ikarlarimi yiiksek tutmak igin piyasaya
katilirlar ama neticede bu kendiligindeligin
icerisinden arz-talep dengesi ortaya g¢ikar.
Insan dogas1 da degis tokus etme egilimi
iizerinden aciklanir. Piyasa sistemi, devlet
karigmadig1 siirece katilanlart son kertede
odiillendiren ve kendi kendisini diizenleyen
bir sistemdir. Ayrica, Smith’e gore ticari
toplumun genislemesi esitsizlikleri ¢ogaltsa
da yeni diizen, gegmisteki daha esit, ama daha
fakir olan toplumlardan daha ileridir. Iskog
Aydinlanmasimin bir baska iinlii ekonomi
politik¢ilerinden Malthus, dogrudan Fransiz
devriminin demokratik esitlik¢iligine saldirdi.
Ona gore yoksulluk ve esitsizlik aslinda
gayet “dogal” sebeplerden kaynaklantyordu.
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Niifus Uzerine Bir Deneme adli ¢alismasinda
niifusun geometrik oranlarda artmasina karsin
gida dretiminin sadece aritmetik oranda
artabildigi iddiasinda yola ¢ikan Malthus,
bolluk dénemlerinde artan niifusu beslemeye
yetmeyecek gida miktarinin 6niinde sonunda
aclik ve sefalete yol agarak niifusu yeniden
azaltacagini ve niifustaki azalmanin etkisiyle
de tekrar refah donemine girileceginden
ortaya kisir bir dongliniin ¢ikacagini iddia
eder. Yani esitsizlik doga yasalarindan
kaynaklanmaktadir. Smith’in kaldig1 yerden
devam eden bir baska politik iktisatg1 Ricardo
ise ¢cok daha ileri gidecekti. Parlamenter
ve iktisat¢1 olarak yiiksek siyasette donen
vergilendirme ve dis ticaret tartigsmalarinin
yon verdigi egemen sinif i¢i catismalarda
taraf olan David Ricardo, c¢alismalarinin
iizerinde durdugu bu meselelerde kesin
formiillere ulagsmak i¢in deger iizerine durdu.
Daha sonra Marks tarafindan da devraliacak
olan emek deger teorisini bu sekilde gelistirdi:
“Bir malin degeri ya da takas edilecegi baska
bir malin miktari, tiretimi ig¢in gerekli olan
gorece emek miktarina baghdir.” Smith’e
gore fiyat kar, kira ve tcretlerin bir gesit
bileskesiyken Ricardo’ya gore fiyat bunlardan
bagimsizdir ve onu iiretmek igin gerekli
emek miktarma baghdir. Yani tcretlerdeki
bir artig piyasada malin fiyatindaki bir
artisa yol agmayacagi i¢in buna denk gelen
karsilanma kapitalistlerin gelirinden diigmek
zorunda olacaktir. Yani Ricardo’nun ulagmis
oldugu nokta smif catismasindan bagka bir
sey degildir. Fransizlar gibi despotizmle
bogusmayan, mesruti monarsi idaresinde
ekonomik atilimin  merkezinde yasayan
Britanyali politik iktisat¢ilar, modernizmi
ticaretin gelismesi tlizerinden ifade ederken
toplumu gecinme bigimleri {izerinden
acikliyorlardi ve boylelikle tarihin materyalist
yorumuna kapt aralamig  oluyorlardi.
Despotizme karsi halkin kalkismasina ve
halk iradesine yaslanan Rousseau, biiyliyen
esitsizliklerin cumhuriyetgi yurttashk
erdemlerinin ve duygudasliklarinin gelismesi
oniinde engel olacaginin farkindaydi. iskog
aydinlanmasi ise agilan yeni ¢agi, serbest
ticaretin dinamigine dayanan ekonomik
bir evren olarak goriiyorlardi. Ekonomik
esitsizliklerin bu yeni diinyanin bir pargasi
oldugunun gayet farkindaydilar. Ayrica
Fransiz aydinlanmacilardan farkli olarak
mevcut yoOnetimleri devirmek ve bu
¢ercevede halkin aktif katilimina ve devrimei
giiciine dayanmak gibi bir durumu olmayan
ekonomi politik¢iler, esitlik¢ilige de higbir
yakinlik duymuyorlardi.

Ricardo vergi vb. tartismalarda hep toprak
soyluluguna kars1 yeni serpilen kapitalistlerin
yaninda yer aldi. Emek deger teorisi,
zenginligin kaynagini emek olarak agiklarken
aslinda emegi eski feodal yoneticilerin

kontroliinden  dzgiirlestirmek  gerektigini
anlatiyordu. Bu tespitler, zenginligi yaratan
sey emek ise sermayeyi yaratanin da emek
oldugu ve degerde sermayenin hakkinin
olmadig1 sonucuna kapi agiyordu. Bu durum,
daha sonra emek-deger teorisinin tu kaka ilan
edilmesine neden olacakti.

Aydmlanmanin en Onemli belgelerinden
olan 4 Temmuz 1776 tarihli Amerikan
Bagimsizlik Bildirgesi’nin yazari Thomas
Jefforson’un durumu Aydinlanmanin
celiskilerini gayet acgik bir sekilde anlatir.
Bildirge’nin en meshur kisimlarindan birisi
“biitlin insanlar esit yaratilmistir; yaraticilar
tarafindan onlara devredilemeyecekleri kimi
haklar verilmistir; bu haklar arasinda yasama,
Ozgiirlik ve mutlu olma haklar1 vardir”
seklinde oldugu halde Jefferson hayati
boyunca hep bir kole sahibi olarak kalmaya
devam etmistir. Aydinlanma’nin miijdeledigi
yeni ¢agin esasinda tcretli koleler olan isci
smifinin ezilisi tizerinden yiikseldigini de
¢ok gecmeden en iyi is¢i sinifi anlayacakti.
Fransiz Devrimi sonrasinda esitlik, kardeslik,
ozgiirlik sloganmin bir donem sdylemi
olmanin Otesinde bir anlam tasimadigi
goziikmistiir. Britanya’da durum zaten
basindan beri aynmi sekilde idi. Burjuvazinin
krallart devirmedigi daha gerinden gelen
iilkelerde de burjuvazi asla emekgilere
yakinlik gostermeyecek ve is¢i smifindan
korku agir bastigindan feodal gericilikle ele
ele verilmekte tereddiit edilmeyecektir.

Kemalizm ve Aydinlanma

Batt Avrupa ve ABD’de Aydinlanma’y1
forse eden asil gii¢ yiikselen burjuvazi idi.
Burjuvalar, feodal smifsal yapiy1r tasfiye
etmek icin tarih sahnesinde yeni bir diinya
goriligiine sahip bir smif olarak c¢ikmak
zorundaydilar:

“Aydinlanma disiincesi, raslantisal olarak
ve basitge belirli diisliniirlerin  kafasindan
¢itkmadi.  Bunlar  insanlar  arasindaki
iliskilerde yer alan degisikliklerin -Britanya
ve Hollanda’da en ileri noktasina varmis
degisikliklerin-  hi¢  degilse = kismen
yansimasiydt... Aydinlanma, gercek hayatta
meydana gelen bu degisikligin diislince
alaninda kabul edilmesiydi. Onun... esit
insanlarin  diinyasima iliskin tasavvurlari,
ellerindeki mallart alip satmay1 kabul etmek
ya da etmemek konusunda esit olan insanlarin
diinyasinin bir soyutlamasiydi. ‘Rasyonel’
devlet, keyfi engellemeler olmadan bunun
gerceklesebilecegi bir devletti” (Harman,
age, s.246-7).

Burjuvazi siyasal hedeflerine ulastiktan sonra
da devrimci bir rol oynama kapasitesini
tiimden yitirdi. Artik bir zamanlar devrimci
savasta One silirdiikkleri milk diismant

“ Ban Avrupa ve ABD’de
Aydinlanma’yt forse eden asil gii¢
yiikselen burjuvaziidi. Burjuvalar,

feodal sinifsal yapiyr tasfiye
etmek igin tarih sahnesinde yeni
bir diinya goriisiine sahip bir sinif
olarak ¢ikmak zorundaydilar:
“Aydinlanma diisiincesi,
raslantisal olarak ve basitce belirli
diigiiniirlerin kafasindan ¢tkmadi.
Bunlar  insanlar  arasindaki
iligkilerde yer alan degisikliklerin
-Britanya ve Hollanda’da
en ileri noktasina  varmis
degisikliklerin- hi¢ degilse kismen
yansimastydu... Aydinlanma,
gercek hayatta meydana gelen
bu degisikligin diisiince alaninda
kabul edilmesiydi. Onun... esit
insanlarin  diinyasina  iliskin
tasavvurlari, ellerindeki mallar
alip satmayr kabul etmek ya
da etmemek konusunda esit
olan insanlarin diinyasinin bir
soyutlamasiydr.” (Harman)
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“T iirkiye’nin
modernlesmesine tarihsel
maddecilik 1s1ginda bakarsak
karsimiza cikacak olan sudur:
Emekg¢i halkin sirtindan
tiiredi zenginler yaratilmasi,
azinliklarin kanla bastirilmasi,
sosyalistlere ve emekgilere
g0z actirllmamasi, burjuva
mekanizma ve buna uygun insan
kaynagunin hazir edilmesi icin
caba sarfedilmesi... Peki sonug
ne oldu? Tepeden modernlesme
hamlesinin sefillik icerisinde
yasamaya mahkum edilen
emekcgi halk icin bir kiymeti
harbiyesi olmanugtir, olmast
da beklenemezdi. Sistemdeki
merkezkac unsurlardan
sosyalistlere her daim nefes
aldirilmadig icin toplumsal
muhalefet enerjisinin Islamct
kanallara akmast da esyanin
tabiati geregidir. Yani
Menderesler, Ozallar ve Tayyipler
burjuva cumhuriyetin kendi
mantigimin dogal iiriinleridir.
Bu yiizden cumhuriyet
icin aglayp sizlanmanin,
Aydinlanma iizerinden demagoji
yapmanin bir anlami yok.
Yapilmas: gereken hayata
sinif perspektifinden bakmak,
emekgi halkt yagam bicimleri
iizerinden bolen politikalara alet
olmamak ve stnif miicadelesini
yiikseltmektir.

ordusundan kendileri

baldirigiplaklar
korkuyordu. Bu yiizden de orta ve dogu
Avrupa’da ayricalikli aristokrat ve krallara
kars1 girisilen kavgalarda halkin yaninda
yer almadilar. 1848 Avrupa Devrimi’nde bu
durum ayan beyan ortaya ¢ikmisti: “Paris’te,

1848 Subatinda ilan edilen ‘toplumsal’
devrim... zafere ulasan Viyana, Milano
ve Berlin ayaklanmalariyla yankilaninca,
Rusya smirma kadar biitiin Avrupa harekete
stiriiklenince, daha sonra Haziran ayinda
Paris’te proletarya ile burjuvazi arasinda
iktidar ugruna ilk biiyiik savas verilince,
kendi smifinin zaferi bile biitiin {lkelerin
burjuvazisini, yeniden, heniiz az Once
devrilmis bulunan kralci-feodal gericiligin
kollarina atilacak kadar” sarsmisti. (Engels,
Fransa’da Sinif Savasimlari - Giris)

Aydmlanma’nin ilerleme, mutluluk, refah
ve sonsuz ilerleme vaadlerinin iginin
bos oldugu da yine bu doénemde ortaya
¢ikacakti. Aksine burjuvazi, vahsi somiirii
kosullarina kars1 basgkaldiran emekgilere
kars1 kanli bastirmalara, sonu gelmez kriz
ve savas donglisiine ve nihayetinde de en
modern Avrupa iilkesinde Nazi iktidarina bel
baglayacakti. Kisacasi Aydinlanma zamanina
gore gorkemli bir devrimci atilimdi,
ama kapitalizm utkun oldugu bir evrede
Aydmlanma ile hayati agiklamak miimkiin
olamaz.

Kemalizm, 06zelde de Mustafa Kemal
Aydinlanma’dan etkilenmis midir? Diyelim
ki evet, ama yine de elimizde aydinlanmis bir
despottan baska bir sey olmayacaktir. Kaldi
ki Osmanli’nin modernlesme ¢abalarint,
Kemalizm’den onceki “Aydimlanmacilari”
nereye koyacagiz? Denebilir ki monarsiden
cumhuriyete gegildi, laiklesmede de bir
sigcrama yasandi, bu ylizden bir kopus var.
Ama esas mesele bu degil zaten. Marks,
hayata aklin ilerlemesi olarak bakan ve

bu c¢ercevede biitiin siyasal ve entelektiiel
yogunlagmasint din karsithgi ¢ergevesine
veren sol Hegelcileri asarken din iizerine su
meshur ¢ikisini yapar: “din, ezilen yaratigin
ic c¢ekisi, kalpsiz diinyanin kalbi, ruhsuz
kosullarin ruhudur. Din halklarin afyonudur.”
Yani Marks, dini var eden toplumsal
kosullarin, ezilmenin, yabancilagsmanin altini
¢izer. Tarihsel materyalist goriis, dini var
eden toplumsal kosullarin degistirilmesinin
oncelik verir. Kemalist solcularin sandigi gibi
aydinlanma diye soylenip durarak kimsenin

dinsellikten bilimsellige gececegi falan
yoktur.

Tirkiye’nin -~ modernlesmesine  tarihsel
maddecilik 1s18inda  bakarsak karsimiza

¢ikacak olan sudur: Emekgi halkin sirtindan

tiredi zenginler yaratilmasi, azmliklarin
kanla bastirilmasi, sosyalistlere ve emekgilere
g6z agtirtlmamasi, burjuva mekanizma ve
buna uygun insan kaynaginin hazir edilmesi
i¢in ¢aba sarfedilmesi... Peki sonug ne oldu?
Tepeden modernlesme hamlesinin sefillik
igerisinde yasamaya mahkum edilen emekgi
halk i¢in bir kiymeti harbiyesi olmamustir,
Sistemdeki
merkezkag unsurlardan sosyalistlere her daim

nefes aldirilmadigi i¢in toplumsal muhalefet

olmasi da  beklenemezdi.

enerjisinin Islamc1 kanallara akmasi da
esyanin tabiati geregidir. Yani Menderesler,
Ozallar ve Tayyipler burjuva cumhuriyetin
kendi
ylizden cumhuriyet i¢in aglayip sizlanmanin,

mantigmin  dogal iriinleridir. Bu

Aydinlanma {izerinden demagoji yapmanin
bir anlam1 yok. Yapilmasi gereken hayata
siif perspektifinden bakmak, emekgi halki
yasam bigimleri {izerinden bélen politikalara
alet olmamak ve smif micadelesini

ylikseltmektir.
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MUKTEDIRLERIN

DEGIL,

TAKIMI

EMEKCILERIN

ANKARAGUCU

Cagin Erding

Ankaragiicii iscilerin giiciiyle var olmus, ezilenlerin tribiindeki birlikteligiyle biiyiik basarilar
kazanmigtir. Rantcilarin, darbecilerin kuliip tarihine biraktigi1 lekelere ragmen Ankaragiicii
taraftarlarimin unutmamasi gereken en onemli konu sudur: Ankaragiicii Kenan Evrenlerin, Melih
Gokgeklerin degil, Isci Natik Aslarin takumidir! Ve Ankaragiicii’nii bu hale getiren iktidara kars,
Gezide duvarlara yazilan slogan bugiin taraftarlarca daha giir s6ylenmelidir: “Ankaragiicii diistii;

hiikiimet de diisecek!”

Ankara’nin en eski futbol kuliibii olan Ankaragiicti 31 Agustos 1910°da
kuruldu. Taraftariyla, basarilariyla, sinifsal tarihiyle Ankaragiicii,
Tirkiye’deki futbol kuliipleri arasinda ¢ok 6zel bir yere sahip; ancak
bu onurlu tarihe leke siiren muktedirler yliziinden Ankaragiicii ne yazik
ki uzun zamandir can ¢ekisiyor! Hatta artik “komada” diyebiliriz. Zira
ikinci lige diisen kuliiblin mali imkansizliklar yiiziinden kapanmasi an
meselesi.

Ankaragiicii’niin bu duruma diismesinin tek nedenini Melih Gokgek’in
kultibiin iizerindeki etkisine baglamak yanlis olur. Melih Gokgek,
Ankaragiicii’ne zarar veren “muktedirler zincirinin” son halkasi. Bu
zincirin ilk halkasi, hi¢ kuskusuz, kuliibiin bagina 12 Eyliil 1980’den
hemen 6nce musallat olan Kenan Evren’dir.

Ankaragiicii, 1980 darbesinden hemen once, Tirkiye Kupasi’ni
kazanmust; fakat birinci ligde degildi. Kenan Evren, ispanya i¢ Savast
sirasinda futbolun Kkitleler tizerindeki etkisini anlayan ve baskent
Madrid’in takimi Real Madrid’i sahiplenen Franco’nun yolundan

gitti ve “baskent” Ankara’nin takimi Ankaragiici’'nii birinci lige
nasil ¢ikartabilecegi lizerine kafa yormaya bagladi. Donemin Beden
Terbiyesi Genel Miidiirii Yiicel Segkiner, Kenan Evren’in konuyla
ilgili diislincelerini anilarinda sdyle anlatiyor: “...Ne zaman Kenan
Evren’in yanina gitsem Ankaragiicii konusunu duyuyordum. Evren
Pasa, bir¢ok kez Ankaragiicti’niin 1. Lig’e ¢ikmasi i¢in ne yapilmasi
gerektigini sormustu. Emir verilerek bu isin yapilamayacagini
bilen Evren, Ankaragiicii’nii direkt 1. Lig’e ¢ikardiklar1 takdirde
‘Balikesirliler de 1. Lig’de oynamak isterse ne yapariz?’ diye
diisiiniiyordu. Yakin zamanda Tiirkiye Kupasi finali vardi...”

Tiirkiye Kupast finalinin oynanacak olmast Kenan Evren’in
diistindiiklerini hayata gegcirebilmesi i¢in iyi bir firsatti. Sonunda,
Kenan Evren dislindiigiinii yapti ve “baskentin” sari-lacivertli
ekibini, kendisinin hazirladig1 6zel yasayla birinci lige yikseltti.
Yasada soyle deniyordu: “Tiirkiye Kupasi’ni kazanan takimlar, hangi
ligde olduguna bakilmaksizin Tiirkiye Birinci Ligi’ne yiikseltilir.” Bu
yasanin Ankaragiicii'ne 6zel ¢ikartildigi giin gibi ortadaydi; ¢iinkii
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“Sendikal Sfaaliyetlerle, tiim iscilerin dayanismasiyla yiikselen Ankaragiicii, 1929
yithinda Genglerbirligi’ni 3-1 yenip Ankara kuliipleri arasinda diizenlenen turnuvada
kupayt kazandy; fakat “isci takimi” Ankaragiicii’niin bu basarisi, iscilere yukaridan
bakan CHP’li biirokratlar: rahatsiz etmisti. Mactan sonra donemin CHP’li biirokratlari,
“Elleri kirli amele takimina Atatiirk’iin kurdugu Hakimiye-i Milliye kupasi verilir mi?”
diyerek Ankaragiicii’nii kiiciimsemek istemis; ancak Ankaragiicii’nde defans oynayan
isci Natik As “ellerimiz kirli olabilir fakat alnimiz aktir!” diyerek kendilerini agsagilamaya
calisanlara gereken cevabi vermistir.

s6z konusu yasadan daha sonra higbir futbol
kuliibii yararlanamadi.

Cumhuriyet’in ilanindan sonra,
Ankaragiiciilii sporcular futbol faaliyetlerine
kaldig1 yerden devam etti. Hatta, Ankara’nin

Ezilenlerin Kuliibii baskent olmastyla birlikte gelisen Ankara’da,

Ankaragiicii Ankaragiicii'ne maddi ve manevi destek

giderek arttr. Takima destek verenler
Ankaragiicti’niin tarihini  biylik  Olglide  gopeljikle diger iscilerdi. Fabrikalarm
egemenler belirlese de, tarihin ironisi cercevesinde dayanisma sandiklariyla, isci

Ankaragiicii’niin kurulus yillarinda kendisini
fazlasiyla hissettirir. Ankaragiici 1910’da
isci takimi olarak kurulmustur. Istanbul

orgiitleriyle birlikte gelisen kuliip, “is¢i
takim1” hiiviyetini devam ettirdi.

Ligi’'nde maglar oynanmaya devam ederken Sendikal  faaliyetlerle,  tiim iscilerin
savunma sanayisinde calisan is¢i futbolcular ~dayanmismasiyla  yiikselen — Ankaragiici,
ile savunma sanayisine is¢i yetistiren meslek 1929 yilinda Genglerbirligi’ni 3-1 yenip
okullarinda okuyan gengler, Ankaragiicii’niin Ankara  kuliipleri arasinda  diizenlenen
kurulmasina on ayak olmus ve geng isgilerin turnuvada  kupayr kazandi; fakat “isci

takim1” Ankaragiicli’niin bu basarisi, is¢ilere
yukaridan bakan CHP’li biirokratlari rahatsiz
etmisti. Magtan sonra donemin CHP’li
biirokratlari, “Elleri kirli amele takimina
Atatlirk’tin - kurdugu Hakimiye-i Milliye

caligmalart  sonucunda, Ankaragiicii’niin
temelleri 31 Agustos 1910°da atilmigtir. (S6z
konusu dénemde, kuliibiin ismi Imalat-1
Harbiye’dir. Kuliip Ankaragiici ismini
Cumhuriyet’in ilanindan sonraki yillarda

alacaktir.)

Iscilerden kurulu dinamik ile, miicadeleci
bir takim olan Ankaragiicii, kurulusundan
bir y1l sonra yaptig1 ilk magta rakibiyle 0-0
berabere kalmistir. (Kurulusundan sonra
oynadigi ilk macta yenilmeyen c¢ok az kuliip
oldugunu vurgulamak lazim.) Bu tarihten
sonra Ankaragiicii, Birinci Diinya Savasi
yillarinda futbolcularin bir kisminin hayatini
kaybetmesi, diger kismimnin ise Anadolu’ya
cekilmesiyle (o yillarda tim magclar
Istanbul’da oynaniyordu) sportif faaliyetlere
ara vermek zorunda kaldi.

kupasit verilir mi?” diyerek Ankaragiicii’ni
kiigiimsemek istemis; ancak Ankaragiicii’nde
defans oynayan is¢i Natik As “ellerimiz
kirli olabilir fakat alnimiz aktir!” diyerek
kendilerini asagilamaya ¢alisanlara gereken

grubu,
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cevabi vermistir.

Ankaragiicii’niin  “is¢i takim1” hiiviyetini
yukarida ayrintili  degindigimiz ~ Kenan
Evren miidahalesine kadar siirdiirdiglinii
vurgulamak lazim. Ayrica belirtmek gerekir ki
sOziinll ettigimiz donemde Ankaragiicli’niin
taraftarlar1 da son derece bilingliydi. Hatta
Tiirkiye’de orgiitlii hareket eden ilk taraftar
toplulugu 1970’te kurulan Ankaragiicii’niin
Gecekondu Grubu’dur. (En eski taraftar
toplulugu Cars1 Grubu olarak bilinir; ancak
Cars1 grubu 1980°de kurulmustur.)

Gecekondu Grubu Ankaragiicti’niin politik
dokusunun tribiindeki temsilcisiydi.
Genellikle yoksullardan olusan taraftar grubu,
kale arkasinda soyledigi politik tezahiiratlarla
s6z konusu donemde kendisinden uzun siire
s0z ettirmistir. Hatta bu donemde Ankaragiicii
triblinlerinde sdylenen “Bir sise su liraya,
maas yetmez kiraya, kasaptaki siraya
bastir Ankaragiicii! Vergi geldi her kula;
fakire, yetime, dula, altimizdaki ¢ula, bastir
Ankaragiicii...” tezahiirati, Kenan Evren’in
miidahalesine kadar yoksullarin isyaninin
bestesi olmus ve tribiinlerde Kkitlesel bir
sekilde sOylenmistir.

Kenan Evren’den Sonra

Ankaragiicii
Kenan Evren, birinci lige ¢ikarttig
Ankaragiicii’nii hemen sahiplenerek

darbeden sonra kuliip lizerindeki etkisini her
gecgen giin arttirdi. Kenan Evren futbolu ¢ok
sevdigi ve futboldan iyi anladig1 izlenimini
vermeye ¢alissa da gercek bunun tam tersiydi.
Kenan Evren’in, darbeden sonra, futbolu
darbe zihniyetine gore sekillendirmesi igin
gorevlendirdigi ve 1982 Anayasasi’ndaki
sporla ilgili faaliyetleri inga etmesini istedigi
Yiicel Seckiner, Kenan Evren’in futboldan
hi¢ anlamadigini, o giinlerde kaleme aldigi
fakat darbeden yillar sonra ortaya ¢ikan
anilarinda soyle anlatir: “ ...Darbe giinleri
¢ok kotiiydii! Allah bir daha yasatmasin!
Devleti yillarca geriye gotirdii. Kenan
Evren beni (spordan gelen biri oldugum
icin) sporun bagsma getirdi. Yaptigim ilk
ig, stadyumlar1 kuliiplere devretmek oldu;
ancak bunu yapmadan once elbette Kenan
Evren’e  soylemem  gerekiyordu. Ona
sOyledim: ‘Stadyumlari kuliiplere devretmek
gerekir. Ben boyle diislinliyorum’ dedim.
Ben ‘kuliip’ deyince, Kenan Evren gece

“Gecekondu Grubu Ankaragiicii’niin politik dokusunun
tribiindeki temsilcisiydi. Genellikle yoksullardan olugan taraftar
kale arkasinda soyledigi politik tezahiiratlarla soz
konusu donemde kendisinden uzun siire soz ettirmistir. Hatta
bu donemde Ankaragiicii tribiinlerinde soylenen “Bir sise su
liraya, maas yetmez kiraya, kasaptaki siraya bastir Ankaragiicii!
Vergi geldi her kula; fakire, yetime, dula, altmizdaki cula, bastir
Ankaragiicii...” tezahiirati, Kenan Evren’in miidahalesine kadar
yoksullarin isyaninin bestesi olmus ve tribiinlerde kitlesel bir
sekilde soylenmistir.




kuliibii zannetti! ‘Gece kuliiplerine devlet
mali verilir mi?” diye ¢ikisti! Ona hemen
izah etmeye c¢alistim...” Iste, s6z konusu
donemde kendisini Ankaragiicii’niin kuliip
baskani gibi géren Kenan Evren’in futboldan
ne kadar anladigini (!) Kenan Evren’in bizzat
gorevlendirdigi donemin Beden Terbiyesi
Genel Miidiirii Yiicel Seckiner boyle anlatiyor.
Futboldan anlamayan muktedirlerin rant i¢in
Ankaragiicii’niin basina ¢oreklenmesi Kenan
Evren’le bu sekilde basladi, sonrasinda
Gokgeklerle devam etti.

Kenan Evren’in kuliibe
miidahalesiyle Ankaragiicii
taraftarinda, devletin, takimlarina

litufta bulundugu algis1 olusturuldu
ve o yillardan sonra Ankaragiicii hizla
“ig¢i takimi” takimi hiiviyetinden
uzaklagarak  “devletin  takim1”
haline geldi. Stadyumda devrimci
tezahiiratlar yapan Gecekondu Grubu
da bu c¢ilirimeden nasibini aldi.
Daha oncesinde tribiinde soyledigi
siyasi tezahiiratlarla giindeme gelen

“Egemenlerin,

oldu. Hatirlanacagr iizere, Cumhuriyet
Gazetesi’'nde Nisan 2012’de belgelerle
yayinlanan haberde Ankaragiicii’niin

borg¢larinin Ahmet Gok¢ek doneminde ayyuka
¢iktig1 goriilmiistii. Haberde, Ahmet Gokgek
doneminde Ankaragiicii’niin borg¢larinin 22,3
milyon liradan 94,9 milyon liraya ¢iktig1
yani tam 72,6 milyon lira arttifina vurgu
yapilmisti.

Ankaragiicii’nlin mali yapis1t Ahmet Gokgek
donemi boyunca kotiiye gitmeye devam etti.

bitimine alt1 hafta kala ligden diistii; sonraki
sene alt ligi de son sirada tamamlayip ikinci
lige diistii!

Sonuc

Egemenlerin, devletin  gdzli  Oniinde,
Ankara’da filizlenen is¢i takimi
Ankaragiicii’ne tiirli midahalelerde
bulunarak o6nce kuliibiin “is¢i  takumi”

dokusunuyok ettiler, ardindan Ankaragiicii’nii
kendi rant araglart haline getirerek tamamen
somiirdiiler. Ankaragiicii’ne vurulan
zincirin, Kenan Evren ilk; Melih
Gokeek son halkasi oldu.

Ankaragiicii, bu sene ne yazik ki
tamamen yok olma tehlikesiyle
kars1 karstya. 2014-2015 sezonunda
Ikinci Lig Kirmizi Grup’ta miicadele
eden Ankaragiicii’niin son baskanlik
secimlerinde kimse aday olmadi.
Bor¢ yiikii kuliibiin omuzlarinda
yiikselmeye devam ediyor. 1970’ten
beri  varligmmi  devam  ettiren
Gecekondu Grubu, bu duruma tepki

Gecekondu, sonrflki yilarda tribiin devletin  gozii  Oniinde, 1,y aclik grevine baslad.

lgavlgzlanyla gindeme  gelmeye g, kgrqda filizlenen isci takimi Ankaragiicii’ne

e tirlii miidahalelerde bulunarak Gnce kuliibiin  *veh, Ankaragicinde isler Kiriye
{icii’ nii “isci takim1” dokusunu yok ettiler, ardindan  &'°7°" 24 fikaragucu nun

Ankaragucu’niin §¢ Y ’ ozinde var olan direnis ruhu

Basina Coreklenen
“Muktedirler Zincirinin”
Son Halkasi: Gokcekler

Ankaragiicii’nii kendi rant araglart haline
getirerek tamamen somiirdiiler. Ankaragiicii’ne
vurulan zincirin, Kenan Evren ilk; Melih Gokcek

son halkas: oldu.

Ankara’nin  basma  ¢Oreklenen
Melih Gokeek ve “familyasinin”
2009’a kadar Ankara’da el atmadig:
tek alan futboldu. Nihayet, 30
Agustos 2009°da onu da yaptilar!
Ankaraspor’un baskanligindan kisa

Ankaragiicii, bu sene ne yazik ki tamamen
yok olma tehlikesiyle karsi karsiya. 2014-
2015 sezonunda Ikinci Lig Kwrmuzi Grup’ta
miicadele eden Ankaragiicii’niin son baskanlk
secimlerinde kimse aday olmadi. Borg yiikii

muktedirlere meydan okumaktan da
vazgecmiyor! Kenan Evren’in hileyle
ist lige yukselttigi; Gokeeklerin
diistirdiigii Ankaragiicii’nde
“Sokak” ismiyle kurulan devrimci
taraftar grubu, Ankara sokaklarimni
1 Mayis 2014’te “Isyan! Devrim!
Ankaragiicii!” sloganiyla inletmisti.
Keza, Gecekondu Grubu igerisindeki

. . R . . gesitli  unsurlar da, takimlarini
siire once ayrilan Melih Gokeekin  kyljibjin omuzlarinda yiikselmeye devam ediyor.  yahveden Gokoekler  iizerinden
‘2’5319 ?hmi S(’kg?ki, 30 Aglllslt?s 1970°ten beri varligint devam ettiren Gecekondu  tim muktedirlere karst  biiyiik

G onangnen W WU Grubu, bu duruma tepki olarak aclik grevine ofke duymaya devam ediyor.
bagkani oldu. Tirkiye Futbol ’ . .
Federasyonu o donemde aldig basladh. Gezi eylemleri swrasinda Ankara
Y N g duvarlarma yazilan “Ankaragiicii
kararla bu yonetim degisikliginin disti:  hikimet de  diisecck!”
Isii ldug ki k ’ )
bswistz ofcugulia arar  Verere yazilamalar1 bu tepkinin sokaga

Ankaraspor’un lisansini iptal etti.

Her seye ragmen Gokgekler Ankaragiicti’niin
basinda kalmaya devam etti. Hatta s6z
konusu dénemde Melih Gokgek futboldan
iyi anladigin1 iddia eden Kenan Evren gibi
Ankaragiicii’'nii  sampiyon yapacaklarimi
dahi iddia etti; ancak gayet tabii her sey
beklendigi gibi oldu ve Ankaragiicii bir daha
cikamayacagl “koma halinin” ilk giinlerini
yasamaya basladi.

S6z konusu koma halinin en biiyiikk nedeni
Gokgeklerin kuliibii salt rant aract olarak
gormesiydi. Bunun en biiyiik kaniti
Ankaragiicii’'nde ortaya ¢ikan mali tablo

Bu dénemde borglar %325 artarak 94 milyon
886 bin 396 TL’ye ¢ikti. Bu borglardaki
artisin en Onemli nedeni ydneticilere olan
borglardaki neredeyse 11 kathik artisti.
Yoneticilere olan borglar bir 6nceki donemde
3,9 milyon TL civarindayken Gokeek
doneminde 41 milyon 178 bin 517 TL’ye
¢ikti. Ayn1 donemde kuliibiin vergi ve sigorta
bor¢lart da 13 kata yakin artarak 18 milyon
659 bin 503 TL ye yiikseldi.

Sonugta, Melih Gokeek takimi sampiyon
yapacaklarini iddia ettikten sonra aradan ii¢
yil gegmeden Ankaragiicii seri sekilde kiime
diismeye bagladi. Takim once Siiper Lig’in

yansimasi oldu.

Ankaragiicii iscilerin giicliyle var olmus,

ezilenlerin triblindeki birlikteligiyle
bliylik basarilar kazanmistir. Rantcilarin,
darbecilerin ~ kuliip  tarthine  biraktigt

lekelere ragmen Ankaragiicii taraftarlarinin
unutmamast gercken en Onemli konu
sudur: Ankaragiicii Kenan Evrenlerin,
Melih Gékgeklerin degil, isci Natik Aslarin
takimidir! Ve Ankaragiici'nii bu hale
getiren iktidara karsi, Gezi’de duvarlara
yazilan slogan bugiin taraftarlarca daha giir
sOylenmelidir: “Ankaragiicii diistii; hiikiimet
de diisecek!”

tarih @9




T H
=5 é?i?’bﬂ mMaPn

WIPACABK Y IAVKA———

EMEAML CcOaATL
BAMWMT HMAECAMTE

cBOosOALl
n HAPoawnoro

MiIra_

S o

VE SOLEN BASLIYOR:
SUBAT DEVRIMI

Subat Devrimi, 1917°deki devrim kasirgasinin baslangici, ylizyillardir
siiren Carligin da sonu oldu. Bolsevikler ve Lenin geri bir iilke
olan Rusya’y1 sosyalist devrime gotiirmeyi basarabilmis ve devrim
stirecinde de devrim programi gibi bircok 6nemli konuda doniistim
gecirmeyi de bu hengamede gerceklestirebilmiglerdir. Yazida ilk dnce
Rusya’nin 6zgiin kosullarini inceleyecegiz.

Rusya’'nin Gelismesinin Ozgiin Kosullan

1917 Ekim Devrimi, 20. yiizyila damgasini vurarak emperyalistlerin
uykularini kagirmig ve insanlik tarihinin déniim noktast olmustur. Rus
Devrimi’nin beklenmedik bir sekilde gerceklestigini sdyleyebiliriz.
Marks, devrimin kapitalist gelismenin en hizli gergeklestigi yerlerde
patlayacagi ongoriisiinde bulunmus; ancak Rusya gibi feodalizmin
etkisinden kurtulamamis bir koylii tilkesi devrimin Onciisti olmustu.
Boylesine dnemli bir siireci, Rusya’nin 6zgiin kosullarini inceleyerek
aciklamakta yarar var.

Oncelikle Rus Devrimi’nin esitsiz bilesik gelisim yasasmin somut
bir 6rnegi oldugunu vurgulamak lazim. Bu yasa Rusya’da burjuva
devrimi olmadan proleter devrimin nasil gergeklestigine agiklik
getirir. Bu kurama gore biitlin toplumlar ayni gelisim c¢izgisini ve
benzer gelisme tempolarii takip etmezler. Toplumlar esitsiz bir
sekilde birbirlerinden farkli hizlarda gelisme gosterirler. Her toplum
kendi 6zglin kosullarina sahiptir; ancak toplumlarin izole bir sekilde
yasamas1 miimkiin degildir. Toplumlar birbirleriyle etkilesim halinde
ve bilesiktirler.

Ozet olarak bu yasa, diinya capinda olan gelisimi goz oniine alarak
ayni ilke icinde hem en geri arkaik iliskilerin hem de en modern
sanayinin ayni anda kendini var ettigini savunarak disaridan gelen
degisimlerin de etkisiyle geri kalmis iilkelerde tarihin sigramalarla
ilerledigini anlatir.

Rusya’da gelisen siirecin de bu baglamda gerceklestigini
sOyleyebiliriz. Kapitalist gelisimde ileri olan Batili iilkelerde bu
kapitalist gelismeler uzun yillarda olurken, Rusya’nin yeni gelisen
sanayisi bu gelisim asamalarini adim adim izlemedi. Rusya kendi
sanayi gelisimini Bati’nin modern teknolojisiyle harmanlarken
tilkede yeni gelisen burjuvazi de tamamiyla Carliga bagimliydi. Bu
sartlarda Rusya’da burjuva devrim miimkiin gériinmiiyordu. ikili
iktidarin basinda olan burjuvazinin Carlig1 geri getirme ¢abalart da
giigsiizliiglinlin kanit1 niteligindeydi. Bu durumun proleter devrimin

Tilbe Akan

oniinii actigini soyleyebiliriz. Bu yiizden 1917 yili igerisinde siirekli
devrim teorisinin net bir sekilde somutlandig1 belirtilmelidir.

Subat Devrimi ve Emperyalist Savas

Rusya’da proletaryanin yeniden siyaset sahnesinde one c¢ikisinda
savas faktorii de oldukca 6nemliydi. Lenin’in devrimci yenilgicilik
tezinin dogrulugu kanitlanmisti. Lenin, Rusya’da devrimin patlak
vermesinde savasin roliinii sdyle agiklar: “Orgiitsiizliigiin en korkung,
proletaryanin ise en devrimci (ozel nitelikleri bakimindan degil,
1905°in canli gelenekleri sayesinde en devrimci) oldugu Carlik
Rusya sinda devrimci krizin diger yerlerden énce patlak vermis olmast
dogaldir. Rusya’min ve miittefiklerinin art arda ugradiklari ¢cok agwr
venilgiler bu krizin patlak vermesini tetikledi. Yenilgiler eski hiikiimet
mekanizmasint ve eski diizeni sarsti, toplumun biitiin siniflarinin
diizene olan ofkesini ayaga kaldirdi; yenilgiler orduyu canindan
bezdirdi, kasarlanmis soylulardan ve goriilmedik diizeyde yozlasmis
biirokratik unsurlardan olusan eski komuta kademesinin énemli bir
kismini temize havale etti ve yerine, esasen burjuvaziden gelen taze
geng unsurlart koydu. ‘Yenilgicilik’ hakkinda ortaligi velveleye veren,
burjuvazi oniinde yerlere kapanan ya da basitce, karakterden yoksun
kisiler, simdi en geri ve en barbar Carci kralligin yenilgisi ile devrimci
yanguin baslangict arasinda tarihsel bir baglanti oldugu gercegiyle
yiiz yiize geldiler. (1)

Subat Devrimi'ne Giden Siirec: Proletarya
Yeniden Sahnede!

Carligin giicii her gecen giin daha fazla zayifliyordu. Savas isci
sinifinda biiytik bir 6fkeye sebep olmustu. Savasin ilk zamanlarindaki
yurtsever hava, yerini 6fkeye birakmuis; is¢iler, kdyliiler ve askerler
artik barig istiyordu. Milyonlarca insan Birinci Diinya Savasi’nda
6lmiis, geride kalanlar ise aglik karsisinda miicadele vermek zorunda
kalmasti.

Kitlik ve gittikce agirlasan yasam sartlart altinda giderek radikallesen
isciler i¢in 1905’in hafizasi hale tazeydi. 1917’ye yaklastik¢a
hayat pahalilig1 iyice artt1. Tiiketim yari yariya azald. isciler artik
sessizliklerini bozdu ve dalga dalga yayilan grevler Petrograd’daki
tiim fabrikalara yayildi.

Isciler Carlik despotizmi iginde miicadele etmeyi &grenmislerdi.
Yasaklanan grevler, polis ve askerlerle is¢ilerin arasinda yasanan
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catigmalar... Kapitalizm, Carligin
mutlakiyet¢i rejimi iizerinde yiikseliyordu.
Belki de bu yilizden Rusya proletaryasi
sert miicadelelerin iginde siyasal talepler
yiikseltmeyi O0grenmisti. Bdylece, diger
iilkelerin aksine, Rusya’da siyasal grev temel
miicadele yontemi haline geldi.

Carligin baskilarinin, Subat Devrimi’nin
zeminini hizli bir sekilde olusturdugunu
vurgulamak gerekir. Asagidaki tablo Rus

isgilerinin ~ 1903’ten  Subat Devrimi’ne
kadar olan siirecteki siyasi grevlerini
gostermektedir.
Yillar Siyasz b(i}lll‘elzfi;ii)saym
1903 87
1904 25
1905 1,843
1906 651
1907 540
1908 93
1909 8
1910 4
1911 8
1912 550
1913 502
1914 (birinci yar1) 1,059
1915 156
1916 310
(Ocall?—lSZlbat) 575

Burjuvazinin de Carligimmn yo6netiminden
memnun olmadigi agik¢a ortadaydi; ancak
burjuvazi, is¢i sinifinin giiciinden korkuyor
ve Carligi devirmek yerine kendi Oniinii
acabilecek yeni yasalart tanimast igin
Carliga basvuruyordu; ama Rusya’daki
egemen siniflarin kendilerine olan giivenleri
iyice azalmisti! Muktedirlerin saflarindaki
boliinmeler de giinden giline derinlesiyordu.
Bir saray darbesi plani bile yapilmisti! Bir
devrimei durumun ortaya ¢ikmaya basladigi
¢ok agikti. Lenin devrimei durumun belirtisi
olarak sunlara dikkat ¢eker: “Egemen
smiflarin herhangi bir degisiklige gitmeden
kendi iktidarlarin siirdiirmeleri olanaksiz
hale geldigi zaman iist simiflar arasinda su
veya bu bi¢im altinda bir kriz yasanir, ezilen
swmiflarin hosnutsuzluk ve ofkesi birdenbire
bu krizin yol actigi catlaktan fiskirmaya
baslar. Alt simiflarin artik eskisi gibi yasamak
istemiyor olmast bir devrimin fiilen yasamasi
agisindan  genellikle yeterli degildir, iist
smiflarin  da artik eskiden oldugu gibi
yasayamaz duruma gelmelerinin buna eslik
etmesi zorunludur. ”(2)

1917°de ayaklanmalarin ilk kiviletmi Kanl
Pazar’m yil doniimiinde 114 igyerinden
137.500 is¢inin greve ¢ikmasiyla basladi.
Uluslararasi Emek¢i Kadmlar  Giinii’niin
yil doniimiinde ise devrimin fitili ateslendi.
Sekiz glin boyunca eylemler ve grevler
her yere yayildi. Bunun kendiliginden bir
ayaklanma oldugunu o6zellikle vurgulamak
gerekir. Bolsevikler bile bu “kendiliginden
kalkismaya” hazirliklt degildi. Hatta 1916
Aralik aymnda Lenin “Bizim kusak devrimi
goremeyecek!” dedikten iki ay sonra boyle
bir ayaklanmanin olmasi bu ayaklanmanin
kendiligindenligini kanitlar nitelikteydi.
ikili Iktidar

Carligin  yikilmasiyla  beraber  gecici
hiikiimet kuruldu. Iki basli bir yonetim
vardi Rusya’da. Bir yanda is¢i konseyleri,
diger yanda burjuvalardan, Kadetlerden
ve Menseviklerden olusan  hiikiimet.
Burjuvaziden olusan hiikiimet emperyalist
savasi destekliyor, ne koyliilerin ne iscilerin
ne de askerlerin taleplerini karsilayabiliyordu.
Lenin s6z konusu durumla ilgili sunlari
sOylemistir: “... Zira gercekte, tam da bu
veni hiikiimet simdiden emperyalist savas ve
yagma siyaseti tarafindan sumstki baglanmusg,
simdiden (halka danismadan!) hanedanla
pazarliga  tutusmug,  simdiden  Carlik
monarsisini  yeniden kurmaya ¢alismakta,
simdiden  yeni kralcik  olarak  Mihail
Romanov'u aday olarak pazarlamakta,
simdiden tahti gii¢clendirmek, megruti (vasal,
eski yasaya dayanarak yoneten) monarsinin
verine  Bonapartist  bir  monarsi,  bir

referandum monarsisi gecirmek i¢in onlemler
almaktadir.”(3)

Ancak Subat Devrimi, 1905’in yenilmesiyle
yarida kalan birgok sorunun tekrar giindeme
gelmesine sebep oldu.

Devrimin Karakteri
Konusunda Yol Ayrimu: isci
Devrimi mi? Burjuvazinin
Cumhuriyet mi?

Subat Devrimi’nden sonra gegici hiikiimetin
yerini alacak olan as1l hiikiimet, yani devrimin
karakteri, tartisilmaya baslandi. Bu konuda ii¢
temel goriisten sz edebiliriz; Mensevikler,
Bolsevikler ve Trogki. Mensevikler, yazinin
basinda da bahsettigimiz gibi bir demokratik
asamay1 savundular. Onlara gére Rusya bir
koylii iilkesiydi ve sosyalist devrim igin dnce
burjuvazinin gelismesi ve iktidara gelmesi
gerekiyordu. Kisacasi, Rusya’nin kapitalist
bir tilke haline gelmesini savunuyorlardi.

Menseviklerin burjuvazidentalepleri sunlardi:
Ikinci Enternasyonal’in temel diisiincesi olan
demokratik anayasanin ingasi ve koyliiniin
en biliyilk sorunu olan toprak sorununun
¢oziilmesi. Menseviklerin bu taleplerinin
son derece zayif, aciz ve iktidarsiz oldugunu
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“Orgiitsiizliigiin  en  korkunc,
proletaryanmin  ise en devrimci
(ozel nitelikleri bakimindan

degil, 1905°in canli gelenekleri
sayesinde en devrimci) oldugu
Carlik Rusya’sinda devrimci krizin
diger yerlerden once patlak vermig
olmast dogaldir. Rusya’nin ve
miittefiklerinin art arda ugradiklar
cok agir yenilgiler bu krizin patlak
vermesini tetikledi. Yenilgiler eski
hiikiimet mekanizmasint ve eski
diizeni sarsti, toplumun biitiin
sintflarimin  diizene olan ofkesini
ayaga kaldirdy; yenilgiler orduyu
camindan bezdirdi, kasarlanmaug
soylulardan ve goriilmedik diizeyde
yozlasmis biirokratik unsurlardan
olusan eski komuta kademesinin
onemli bir kismini temize havale
etti ve yerine, esasen burjuvaziden
gelen taze gen¢ unsurlart koydu.
‘Yenilgicilik’ hakkinda ortalig1
velveleye veren, burjuvazi éniinde
yerlere kapanan ya da Dbasitce,
karakterden yoksun kisiler, simdi
en geri ve en barbar Carci kralligin
yenilgisi ile devrimci yanginin
baslangict arasinda tarihsel bir
baglanti oldugu gercegiyle yiiz yiize
geldiler.”
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vurgulamak lazim. Zira ikili iktidar siiresince
birakalim toprak sorununu ve anayasa
talebinin  gerceklestirilmesini,  burjuva
hiikiimetin en kiigiik talepleri kargilayabilecek
istekte ve yetenekte olmadigi net bir sekilde
goriilmiistii.

Lenin bu dogrultuda, burjuva hiikiimetin
temel sorunlar1 ¢dzemeyecegini vurgulamis
ve burjuvazinin karsi devrimei oldugunu,
Carlikla igbirligi yapabilecegini agik¢a ifade
etmistir. Devrimin karakteriyle ilgili olarak
sosyalist devrimin mimkiin olmayacagini
ancak koyli ile ittifak yapilarak “isci-
koyli  demokratik — diktatorliigii  siarmin”
ylikseltilmesinin gerekli olacagini belirtmistir.
Ancak Lenin’in formiilasyonu sentetik ve
konjonktiireldir; Menseviklerin burjuvalarla
kurdugu isbirlik¢i pozisyona gore devrimei
bir tavira isaret eder. Ama asamaci mantiktan
bir kopus degildir. 1905 Devrimi’nin geriligi
bu formiilasyonun sorun ¢ikarmamasini
saglamisti. Ama Subat Devrimi bambaska bir
durum yaratmisti. Ya demokratik cumhuriyet
tercih edilecekti, ya da sosyalist cumhuriyet.
Yani ya Menseviklerin dedigi olacakti, ya
da Trocki’nin dedigi siirekli devrim. Arada
baska herhangi bir formiilasyona yer yoktu.
Bolsevikler Nisan Tezleri ile sosyalist devrim
programint benimsediler, ama bu kolay
olmad.

Devrim siireci devam ederken Bolseviklerin
Merkez Komitesi ya Sibirya’da ya da iilke
disinda siirgiindeydi. Carlik yikilip legal
siyaset basladiginda Bolseviklerin liderligi
fillen  Petrograd Komitesi tarafindan
devralinmisti. Bu siiregte partinin politikasi
solda durmaya g¢aligsa da kararsizdir,
salimmaktadir. Yaklasik on bes gilin sonra
Kamanev ve Stalin, siirgiinden dondi ve bu
ikili partinin saga kaymasinda biiyiik bir rol
oynadi.

Stalin ve Kamanev, Mensevikler ile tekrar

birlesmek ve savagi destelemek gerektigini
vurguluyor, bu tezlerini de Rusya’nin artik
bir devrimler iilkesi olmasiyla agiklamaya
calistyorlardi; ancak bu “vatan savunmasi”
sOylemleri parti krizini derinlestirmekten
baska higbir ige yaramadi. Rusya’ya bir
tirlii donemeyen Lenin bu siiregte parti
politikasina miidahale etmeye caligsa da
parti yayimlarinda Lenin’in mektuplari agikga
sanstirleniyordu.

Lenin nihayet  Nisan’da Rusya’ya
dondiigiinde, Nisan Tezleri diye bilinen
midahaleleri ile parti i¢i miicadeleyi
kazanarak partiyi yeniden devrim c¢izgisine
getirdi. Bunun anlammn  “Tiim  Iktidar
Sovyetelere” ¢agrisi, yani sosyalist devrimdi.
Bu saatten sonra gegmisteki ayriliklarin
timiiyle anlamsizhigint  géren  Trogki,
Bolseviklere katilacak ve Lenin ile beraber
partiyi Ekim Devrimi’ne tasiyacakti. Trogki,
destanst iiclemesi Rus Devrim Tarihi’nde
Subat Devrimi i¢in sunlar1 belirtir. “/917
Subat Devrimi daha onceki devrimlerden
kiyas kabul edilemez sosyal karakteriyle
ve devrimci smifin yiiksek siyasi diizeyiyle,
asilerin  liberal  burjuvaziye  diismanca
gilivensizligiyle ve bunun sonucunda da,
zafer swrasinda yeni bir devrimci iktidar
organi, kitlelerin silahli giiciine dayanan bir
Sovyet'in kurulmastyla ayrilyyordu.”(4)

Bunun yaninda, Rusya’da proletaryanin
tek basma iktidart alabilecek  giicli
olmadigindan proletarya kdyliilerin destegine
ihtiyag¢ duyuyordu. Zaten koyliiler Subat
Devrimi’nden beri ayaklanma halindeydiler.
Zira, koyliiler yari-kolelik sistemi igindeydi.
Bardag tasiran son damla toprak agalarinin,
serfler  (topraksiz  koyliiler) iizerindeki
hegemonyasmin artmasini saglayan soézde
toprak reformu oldu. Koylii direnisinden
korkan Car, sozde reformlarla koyliyl

kontrol altinda tutmaya calist; ancak koyli
direnisi tam da bu noktada patlak verdi.

“1917 Subat Devrimi daha onceki devrimlerden kiyas kabul edilemez
sosyal karakteriyle ve devrimci sinifin yiiksek siyasi diizeyiyle, asilerin
liberal burjuvaziye diismanca giivensizligiyle ve bunun sonucunda da,
zafer swrasinda yeni bir devrimci iktidar orgam, kitlelerin silahli giiciine
dayanan bir Sovyet’in kurulmasiyla ayrilyyordu.”

Malikanelere el koyuldu. Koyliiler “ekmek,
barig, toprak” talebinde bulunuyorlardi.
Devrimi hazirlayan kosullardan biri de budur:
Eger toprak sorununu burjuvazi ¢ézebilseydi,
1917°de proletarya iktidar1 alamazdi. Koyli
burjuvaziyle isbirligi yaparak kars1 devrimci
bir rol oynayabilirdi; ancak Mengeviklerin
iddia ettiginin aksine burjuvazi ne toprak
sorununu ¢ozebilecek kadar ilericiydi, ne de
Rusya’nin geri kalmisligi sosyalist bir devrim
icin kesin bir engeldi.

Mensevikler, burjuva Gegici Hiikiimeti ayakta
tutabilmek i¢in son ana kadar elinden geleni
yapti. {1k 6nce safi burjuva partilerden olusan
Gegici Hiikiimet’e daha sonra Mensevikler
ve Narodnik (Halk¢1) Sosyal Devrimciler
(SR) de katildi. Bolsevikler, Mensevikler
ve SR’lerden o siralar ¢ogunlukta olduklari
Sovyetler adina iktidara el koymalarini
talep etti. Boyle bir durumda Bolsevikler
Mensevikleri ve SR’leri destekleyecekti
kapitalistlerden kurtulmanin zaman1 gelmisti.
Kitleler de boyle diisiiniiyordu. Ama
Mensevikler ve SR’ler ayni fikirde degildi.
Neticede Bolsevikler, ustaca Menseviklerin
ve SR’lerin gergek yiiziinii kitlelere gostermis
oldular. Aylar igerisinde Sovyetler’de
cogunluk Bolseviklere gececekti.

Sonucg
Subat Devrimi’nin kendiliginden
ayaklanmanm  sonucu oldugunu ifade

etmistik. Ekim Devrimi ise tam tersine son
derece merkezi ve orgiitlii bir ayaklanma
ile zafere ulasacakti. Bu da aslinda “6zne”
sorunsalina da cevap niteliginde olarak tarihe
idari miidahale 6rnegi niteligindeydi. Bunun
yani sira Subat Devrimi bir¢ok sorunu tekrar
giindeme getirdi. Bolsevikler, muazzam
liderligi, canli ve giiclii 6rgiitliiligi sayesinde
devrim esnasinda hem kitlelerden dgrendiler,
hem de kitleye onciiliik ederek yukarida
bahsettigimiz i¢ sorunlarinin iistesinden
gelebildiler.

Isci smifinin  devrimci iktidarini  kurma
perspektifi, Bolseviklerin, Menseviklerden
ve burjuvaziden ayri bir yerde durmasini
sagladi. Bolsevikler, sistemin karsisinda
organize ve Orgiitlii bir giic olarak taktik,
esneklik ve manevra kabiliyetleriyle devrimin
onciisii oldular.

Kaynakca
(1) Lenin, VI (2009) Yenilgicilik ve
Enternasyonalizm, Istanbul: Agora Kitaphgt.

(2) Cliff, Tony (1994) Lenin 2 Biitiin Iktidar
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(3) Lenin, V.I (1966) Se¢cme Yazilar, Istanbul:
Gergek Yaymnevi.
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12 yillik AKP iktidar1 boyunca gerilimli bir siireci ifade eden AKP-
Aleviler iligkisi, ge¢tigimiz Muharrem ayinda tartisilmaya baslanan
yeni bir “a¢ilim” ve Davutoglu’nun Dersim ¢ikisi ile tekrar Tiirkiye
glindemine doniis yapti. Dort partili parlamenter sistemde 6zellikle
AKP-CHP eksenine (Kiirt Alevi yurttaglar séz konusu olunca
denkleme HDP de giriyor) sikisan Alevilerin, onyillardir devletle
yasadigr gelgitli iliski ve 6zellikle AKP iktidar1 doneminde yasadig:
yogun gerilim, 6nemli bir tartisma baslig1 olarak giindeme geldi.

Bu yazi, Alevi toplumunun devletle arasindaki iligkiyi 6zetleyerek
secimlere yaklastigimiz su giinlerde Alevilerin AKP ile yasadigi
gerilime, bu gerilimin temel dinamiklerine ve AKP’nin bu konudaki
hedefleri ve hamlelerinin nedenlerine odaklanmay1 hedefliyor.

Osmanli’da ve Erken Cumhuriyet
Doneminde Aleviler

Aleviler bilindigi gibi Osmanli’nin hiikiim siirdiigii yillardan bu
yana defalarca katliamlara maruz kaldi. Tirk uluslasma siirecinin
ardindansa yogun bir ayrimciliga tabi tutuldular. Esasinda, Tiirkiye
topraklart tizerindeki Aleviligi hem kiiltiirel-sosyolojik hem de siyasi
boyutlariyla incelemeye kalkarsak 6nemli tarihsel doniim noktalarina
vurgu yapma zorunlulugumuz dogacaktir. Oncelikle Aleviler,
Osmanli doneminde Yavuz Sultan Selim hiikiimdarligindan itibaren
yogun katliamlara maruz kaldilar. Osmanli’nin dis politikasi, Safevi
alternatifinin yarattig1 endise nedeniyle Alevileri énemli bir tehlike
ve diisman olarak gordii. Siinni Islam anlayismin egemen olmaya
basladig1 yillarda hem dinsel nedenlerle hem de Osmanli’nin fran’la
yasadigt gerilimler sebebiyle Alevilerin tarihi, bir dizi katliamin
ve buna paralel olarak bagkaldirmin tarihi olmustu. Osmanli’da
modernlesme siirecinin baslamasimin ardindan ocaklarinin ve dini
kurumlarinin devletle olan sorunlu iligkisi, bugiin de AKP’nin
taktigine benzer bir bicimde, ehlilestirme ve devletin kendi Alevisini

Serkan Ustiin

yaratma politikasiyla ¢06ziilmeye ¢aligildi. Osmanli - Tirkiye
modernlesmesinin gelisim siire¢lerinin son evresinde, homojen bir
Tiirk ulusu olusturma projesinin giindemlerinden biri de kuskusuz
bu homojenligi bozan etkenlerden birisi olan Alevilerdi. Arnavutlar-
Rumlar-Bulgarlar-Ermeniler ve bir ¢cok ulusun tasfiye edilmesi ya
da yollarmi Tirkiye ile ayirmasmin ardindan bu homojenlestirme
siirecin iki temel meselesi kalmisti: Kiirtler ve Aleviler. Esasinda
Kiirtler, Abdiilhamit déneminde ve ittihat-Terakki iktidarmin son
donemlerinde ustaca kontrol altina alinmig olsalar da 6zellikle “Milli
Miicadele” ve erken Cumhuriyet donemlerinde, uluslagma siirecinin
en temel problemi haline gelmiglerdir. Kiirt sorununun catigma
dinamiklerinin Alevilerinkinden farkina daha sonra deginecegiz.
Modernlesme stirecinde homojenligin saglanmasi adina, o6zellikle
Alevi kurumlarinin ve Onderlerinin {izerine gidilmis, bu noktada
bir ehlilestirme ve tasfiye siireci yasanmustir. Ornegin, tekke ve
zaviyelerin kapatilmasi, Tiirkiye tarihinde tamamen Islami tarikatlara
yonelik bir hamle olarak anlatilirken (kuskusuz bir yoniiyle bdyledir),
biiylik bir darbeyi de Alevilerin dini ve sosyal kurumlarina vurmustur.
Erken Cumbhuriyet’in Alevilikle kurdugu iliskiye dair anlatilacak
cok sayida sey vardir; ancak Mustafa Kemal’in Sivas Kongresi’nin
ardindan isgal karsit1 direnisi baglatmak icin Ankara’ya gitmeden 6nce
Hacibektas’a ugramast ile baglayan siire¢ uzun yillar postun ve Alevi
onderlerinin rejimle arasinin iyi oldugu bir déneme isaret edecektir.
Ozellikle Osmanli’nin Siinni Islam egemenligindeki siyasal rejimin
yasattiklarmin hafizasi burada belirleyici meselelerden birisi. Ancak
belirtmek gerekir ki Alevilik, o donemde heniiz kentli bir dinamik
olmadig1 i¢in devletle arasindaki iligkinin bugilinkii kadar yakic1 bir
mesele olmadig agiktir. Ayrica Dersim katliami, rejimin bu dinamige
gerektiginde verebilecegi refleksin de bir gostergesidir.

Bir Kent Dinamigi Olarak Aleviler

Tiirkiye’de kirin ¢dziilmesinin ardindan Aleviler bir kent dinamigi

giincel ® 13




S

s
o

e e
e g

“Aleviler, Osmanli doneminde Yavuz Sultan Selim hiikiimdarligindan itibaren yogun katliamlara maruz kaldilar. Osmanli’nin dis
politikasi, Safevi alternatifinin yarattig endise nedeniyle Alevileri 6nemli bir tehlike ve diisman olarak gordii. Siinni Islam anlayisinin
egemen olmaya bagladig yillarda hem dinsel nedenlerle hem de Osmanli’min Iran’la yasadig gerilimler sebebiyle Alevilerin tarihi
bir dizi katliamin ve buna paralel olarak baskaldirimin tarihi olmustu. Osmanli’da modernlesme siirecinin baslamasinin ardindan
ocaklarin ve dini kurumlarinin devletle olan sorunlu iligkisi, bugiin de AKP’nin taktigine benzer bir bicimde, ehlilestirme ve devletin
kendi Alevisini yaratma politikasiyla ¢oziilmeye calisildi. Osmanh - Tiirkiye modernlesmesinin geligim siireglerinin son evresinde
homojen bir Tiirk ulusu olusturma projesinin giindemlerinden biri de kuskusuz bu homojenligi bozan etkenlerden birisi olan Alevilerdi.

olarak tarih sahnesine bu sefer daha
biitiinlikli ve gozle gorilir sekilde
¢tkmisti. Tiirkiye, 60’larn ikinci yarisinda
yiikselen sol bir dalgaya sahit olmustu. 61
Anayasasinin bir kentli mutabakati olarak bu
unsurlara verdigi ozgiirlikklerin de yardimi
ile Tirkiye’de is¢i ve ezilen hareketinin 6nii
onemli 6lciide agildi. Tiirkiye Isci Partisi’nin
kurulusu ile birlikte solun, Alevileri kapsayan
ve Alevi dinamigini i¢inde eritmeyi basaran
basarili politikast ile Aleviler solun etki
alaninda 6nemli bir kuvvet haline gelmislerdi.
(Tirkiye) Birlik Partisi gibi Alevi hareketinin
Tiirkiye tarihindeki tek parlamenter deneyimi
de bu donemde ortaya cikti. Artik Aleviler
70’lerde zirveye ulasan devrimci hareketin ve
o0 donem sol politikalar izleyen CHP’nin etki
alanindaki en 6nemli dinamiklerden birisiydi.
Bu donemde, solun da Alevi kurumlarina
yonelik elestirilerinin  paralelinde, kirsal
iliskilerin de dagilmas1 dini ve kiiltiirel
geleneklerin eski 6nemini yitirmesine neden
oldu. Dinsel-kiiltiirel gegmisi ve gelecekleri
bir yana artik siyasal acidan biiylik bir kitle
dinamiginden bahsediyoruz. Bu nedenle
Aleviler, bahsettigimiz  yillarda  fasist
hareketin de ana hedeflerinden birisi haline
gelmisti. Maras ve Corum katliamlari,
bu donemde en biiyilikleri oldugundan,
bildigimiz olaylardan sadece ikisi. Bu kitlenin
enerjisinin o dénemden beri Tiirkiye tarihinin
onemli durak noktalarinda agiga ¢iktigini

soyleyebiliriz. 70’lerdeki sinif hareketinin,
90’lardaki varos dinamiginin ve Gezi’'nin
temel taslarini olusturan bu kitle enerjisi
bugiin hala degerlendirilmesi gereken bir
dinamik olarak 6niimiizde duruyor.

1980°’den 2002’ye Aleviler

12 Eylil’den sonra solun maglup ve is¢i
sinifinin  atomize olmasi, solun ve isgi
hareketinin ~ Alevi dinamigi {izerindeki
etkisini azaltsa da bu donem kirdan
¢ozlilmenin devam ettigi ve bu siireci
yasamamis Alevilerle kismi de olsa solun etki
alanmin Alevileri kapsayabildigi bir donem
olarak degerlendirmek gerekiyor. Bu donem
Alevileri en ¢ok ilgilendiren mesele esasinda
siyasal Islam’m c¢ok giiclendigi, iktidara
geldigi, Islamcilarla sivil-askeri biirokrasinin
biiyiik catismalar yasadig1 ve AKP nin mutlak
gilic haline geldigi bir siirecin baslangici
olmasi. Ozellikle Sivas katliami ve ardindan
28 Subat’a giden yolda ordunun kendisini
laikligin teminati gibi gostermesi, siyasal
Islamin yarattig1 endisenin (solun bu tehlike
ile miicadele edebilecek yeterli donanim
ve gilicliniin de olmadigi ortamda) Aleviler
iizerinde yogun bir etki kazanmasina yol
actt. Yine o donem devletin parmagi oldugu
diisiiniilen ve radikal Islamci gruplarca islenen
bir ¢ok cinayet ve gergeklestirilen saldir1, bu
“tehlike”nin Aleviler i¢in dogalinda biiyiik
bir endiseye yol agtigini sdylemek ¢ok da

yanlis olmayacak. Dolayisiyla siyasal Islam
tehlikesi ile miicadele iddiasinda olan giicler
bu kitle lizerinde biiyiik bir etki kazanmis
oldu.

Biiyiik Nefretin Golgesinde
Demokrasi Yalanlari: AKP ve
Aleviler

AKP donemine gelindiginde Alevilerin
endiseleri oldugu gibi durmakla birlikte,
Alevi hareketinin, temel talepleri konusunda
(zorunlu din derslerinin kaldirilmasi, Diyanet
Isleri Baskanligi’nin kaldirilmasi, Madimak
Oteli’nin Utang Miizesi haline doniistiiriilmesi
vb.) hicbir ilerleme elde etmedigi gibi daha
da sorunlu bir halde varligini siirdiiriiyordu.
AKP’nin iktidara geldigi ilk yillarda
sirdlirdiigii AB’ci ve sdzde demokrat ¢izgisi
Alevileri her zamanki gibi es gegmisti.
AKP-Cemaat koalisyonunun Ergenekon ve
tiirevi davalarin ardindan mahkemeler eliyle
sekillendirdigi ve mutlak hiikiimdarligini
kurdugu ortamda, toplumsal kutuplagmanin
da gectigimiz yillarda iilke tarihinin en
gerilimli noktasina varmasi kuskusuz en ¢ok
Alevileri etkiledi. Cumhuriyet mitinglerinin
diizenlendigi donemde “seriat tehlikesi’ne
karst toplumsal kutuplasmanin en atesli
taraflarindan birisi olan Aleviler bu donemde
CHP’nin oy deposu olarak yerini korudu.

Ozellikle 2010 referandumu doneminde
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yapitlan yogun Alevi diismani
propoganda siyasal Islam tehlikesine
karst laiklikten taraf olmanin

Otesinde, Aleviler igin her zaman
var olan bir gergegi, yani varolus
problemini aslinda ¢ok daha ¢iplak bir
sekilde hatirlatti. 2010 referandumu

“T iirkiye’de kirin ¢oziilmesinin ardindan
Aleviler
sahnesine bu sefer daha biitiinliiklii ve gozle
goriiliir sekilde ¢citkmisti. Tiirkiye, 60°larin ikinci
yarisinda yiikselen sol bir dalgaya sahit olmustu.
Tiirkiye Is¢i Partisi’nin kurulusu ile birlikte

bir kent dinamigi olarak

tarih

maruz kaldilar. AKP’nin Alevilerle
yasadig1 gerilim hem siyasal hem de
toplumsal dinamikler nedeniyle agik
bir diismanlik iligkisi ile siiriiyor.
Bunun boyle olmasinin nedenleri
Omegin AKP’nin Kiirtlerle
kurdugu iliski ister istemez Kiirtlerin

var.

yargt eliyle sekillendirilen bir ) e B
iilkede, yargmm AKP disgmda solun Alevileri kapsayan ve Alevi dinamigini  siyasal temsilcilerinin temsiliyeti
kalan son unsurlarmi tasfiye etme  jcinde eritmeyi basaran basarili politikast ile — 2rachgyla  gereklesiyor.  Kirt

operasyonun parcasi olarak Tiirkiye
tarthinin ~ donim  noktalarindan
birisi oldu. Burada hatirlanacaktir,
Erdogan; siirekli yargiy1 “dede”lerin
yonettiginden bahsederek Alevilere
duydugu kini agikca meydanlarda
kitlelere anlatiyordu. Ergenekon
operasyonlari siirerken o donem Alevi

haline gelmiglerdi.
zirveye ulasan devrimci hareketin ve o donem
sol politikalar izleyen CHP’nin etki alanindaki
en onemli dinamiklerden birisiydi.alanindaki en
onemli dinamiklerden birisiydi.

Aleviler solun etki alaninda onemli bir kuvvet
Artik  Aleviler 70’lerde  ©

meselesi i¢in zaten bir savastan

bunun {izerine  siirdiiriilen
miizakerelerden bahsetmek gerek.
Ayrica  Kiirt  siyasal

ve AKP’nin toplumsal

hareketinin

tabanlar1
iilkenin bircok bolgesinde birbiriyle
cakistyor. Ancak Alevilerin siyasal

subaylarin ordudan tasfiye edildigi

de c¢okga dile getirilen iddialar arasindaydi.
CHP Genel Baskani1 Kemal Kiligdaroglu’nun
Alevi oldugunu hatirlatmasi ve bunu kitlelere
yuhalatmasi Alevilerin iktidarin kafasindaki
yerini net bir sekilde gosteriyordu.

AKP’nin Alevilere iligkin ayrimci eylem
ve soylevleri saymakla bitmez. Yavuz
Sultan Selim kopriisii, Sivas davasinin
zaman asimimna ugramasi, meydanlarda
Kiligdaroglu’nun Aleviliginin yuhalatilmasi
ilk akla gelenler.

AKP Aleviler tartismasinin bir diger yaninda
gerilimlerin paralelinde bir de agilim yalanlar:
duruyor. “Alevilik Ali’yi sevmekse ben dort
dortliik Aleviyim” diyen Erdogan ve ekibinin
Alevilere yonelik attiklarmi iddia ettikleri
adimlarin altinda esasinda iki sebep yatiyor.
Birincisi kendi Alevilerini yaratmak ve Alevi
toplumunun 6nde gelen kesimleri ile etkilesim
halinde bulunup onlari etki alanina almak;
ikinci ve asil neden ise kendi tabanina vermek
istedigi mesajla alakali. Yogun toplumsal
kutuplagsmada hem kendi tabanina Alevilere
hak veriliyormus gibi gosteriliyor hem de
onlara “Alevilere yonelik adimlar atiliyor,
daha ne istiyorlar?” dedirtilmis olunuyor.
Bu ikili hamleyle siyasal Islam’in genetik
kodlarindaki Alevi diismanligi birlesince
ortaya nefretin gdlgesinde demokratiklesme
ve acilim palavralar ¢ikiyor.

Son donemde yasanan Davutoglu’nun
Dersim ¢ikisi ve agilim hikayeleri yine klasik
se¢im Oncesi gozboyama operasyonlarindan
birisi. Alevilerin AKP’ye ne olursa olsun
oy vermeyecegi ortada. Tim bunlar da
dedigimiz gibi AKP’nin kendi tabanina
verdigi mesaja denk diisiiyor. Basbakan
Ahmet Davutoglu, 23 Kasim giinii Dersim’de
yaptigt  konusmada,  yanlighk  varsa
diizeltmeye, devlet adma oOziir dilenmesi
gerekiyorsa oziir dilemeye hazir olduklarini
soyledi. Ardindan Devlet Bahgeli’nin bu
sozlere tepki gdstermesi ve Davutoglu’nun
onu Dersim’e davet etmesiyle Dersim’de

biiyiikk bir provokasyon ortami olustu ve
Bahgeli orada “1937 ve 38’de Tunceli’de
olan olaylar isyandir. Ve bu isyana kalkisanlar
boliicti teror orgiitiidiir. Higbir ahlaksiz siirece
miisamaha gosterilemez” dedi. Kentte biiyiik
olaylar meydana geldi. Burada acik ki bir
tiyatro oynaniyor. Bahgeli’nin Basbakan’in
gazina gelip Dersim’de yaptigi ¢ikis esasinda
AKP’nin Alevilere ve 0zellikle Kiirtlere
bizim alternatifimiz bunlardir mesajimn
vermesini sagladi.

Sonucg

Cumhuriyet’in yillarca Alevilerle yasadigi
gelgitli iliskinin AKP ile yeni bir boyut
kazandigi agik. Hem yeni rejimin kadro
rotasyonu hem de siyasal Islam’in genetik
kodlari, bu donemde Alevilerin yasadig
ayrimeiligr yogun bir sekilde artirdi. Belki
de ilk defa bizzat iilkenin bagindaki insanlar
tarafindan  defalarca nefret sdylemine

Islam karsisindaki alerjileri (bu iliski
kuskusuz karsilikli) ortada acik bir
diismanlik iligkisi yaratiyor. Ayrica Alevilerin
biitiinlikli bir siyasal temsiliyetlerinden de
s0z etmek miimkiin degil. Bu nedenle ortada
savas vb. bir durum da s6z konusu degil. Bu
da AKP’nin Alevilerle kurdugu iliskinin agik
bir diigmanlikla beslenmesinin 6niinii agryor.

Aleviler Tirkiye’nin en &nemli toplumsal
kalkigmalarinin ~ temel  bilesenlerinden
olmuslardir. Bu, Alevilerin AKP ile yasadig1
diismanlik  iligkisi  paralelinde, = AKP
donemindeki toplumsal ¢ikiglarda Alevi
toplumunun AKP’nin saldirilarina  karsi
refleks gelistirmedeki potansiyelini ortaya
koyuyor. Alevilik ve sol iligkisi bagli basina
bir yazi konusu olmakla birlikte buradan
hareketle solun AKP’ye kars1 miicadelesinde
potansiyel

Alevilerin Onemli bir

olusturdugunu sdylemeliyiz.

“Cumhuriyet’in yillarca Alevilerle yasadig gelgitli iliskinin AKP ile
yeni bir boyut kazandig1 acik. Hem yeni rejimin kadro rotasyonu hem
de siyasal Islam’in genetik kodlar, bu donemde Alevilerin yasadig
ayrimcihigr yogun bir sekilde artirdi. Belki de ilk defa bizzat iilkenin
basindaki insanlar tarafindan defalarca nefret soylemine maruz kaldilar.
AKP’nin Alevilerle yasadigr gerilim hem siyasal hem de toplumsal
dinamikler nedeniyle a¢gik bir diismanlik iligkisi ile siiriiyor.
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GENCLIGI ORGUTLEMEK (ZEREK!

Bu yazinin yazildigi dakikalarda kamuoyunda yargi paketi diye bilinen
yasa onaylandi. Artik arama talebi i¢in “kuvvetli siiphe” yerine makul
stiphe aranacak. Daha dogrusu yaratilacak. Avukatlarin delil gérme
yetkileri ellerinden alinacak. Siipheli ve saniklarin dinlenilmesinin tek
bir hakim kararina baglanarak kolaylastiritlmasi miimkiin hale gelecek.
Polisin teknik takibi kolaylasacak. Kisacasi AKP, polis devletine
doniistiirmeye calistigr “yeni Tirkiye” i¢in haril haril ¢alistyor. Fakat
ayn1 dakikalarda Yatagan’da o6zellestirmeye karsi biiyiik bir direnis de
siiriiyor. AKP’nin sermaye gruplarindan Ulker’deki isciler sendikal
haklar1 ve isleri i¢in direniyorlar. Yani her sey tikir tikir islemiyor AKP
acisindan. Diizende bir siirii catlaklar ve geliskiler var. Tiirkiye gibi
her tiirden c¢eliskinin yiiziimiize c¢arptig1 ve son derece politiklesmis
bir iilkede, bu, kaginilmaz. Ustiine iistliik sosyalistler diinyanin pek
cok yerinde oldugundan daha giiclii, militan ve prestij sahibi. O halde
mesele bu ¢atlaklara nasil sizacagimizi bulmakta.

Tiirkiye'nin Gelecegi ve Genclik

Gezi’den beri yasadiklarimiz, bizlere, bu topraklarda daha &nce 68
hareketinde de deneyimlenmis bir seyi gosterdi: gencgligin giicii. 68
hareketi her ne kadar Tiirkiye’de, Fransa’da oldugu gibi tarihe gegen

Derya Koca

anti-fagist miicadeleden kardeslik kopriisii kurmaya... Genglik biiylik
bir sorumluluk tasiyarak elini her yere atiyordu. Kendinden menkul
sekilde genclik giindemlerine sikismiyor, emekei halktan yana tavir
alarak umut veriyor ve bu umudu harekete dokiiyordu.

2014 Tirkiye’sine geldigimizde de benzer potansiyeller mevcut. Bir
kere Gezi’de ayaklanacak kadar AKP’den nefret eden bir 90°lar kusagi
var -ki bu kusak yasammin biiyiik boliimiini AKP iktidar1 altinda
gecirdi. Geri kalanini da gecirmek zorunda kalmak konusunda oldukca
endiseli. Ozgiirliiklerin devamli saldir1 altinda oldugu AKP rejimine
kars1 da oldukca ofkeli. Giivencesiz, geleceksiz calisma, hatta bir is
cinayetine kurban gitme ihtimallerinden ve buna yonelik tedirginlikten
hi¢ bahsetmiyorum.

Bu kusagin bir avantaji da Gezi’de direnis kiiltiiriinii edinmis olmasi.
Sokaklarda sosyalistlerle yan yana durmus olmasi. Ote yandan Gezi
gengligi “sosyalizm 6ldii” naralarmin atildigi donemde, Soguk Savas
gerginliginde degil baskici bir diktatorliik rejiminde siyasallasti. Bu,
genglik kitlelerinde sosyalistlerin 6zgiirliik iddiasinin cazibe yaratmasi
anlamima geliyor. Bu yonde potansiyeller var. Gezi’deki kitlesel
miicadele deneyiminin yarattig1 hafiza da ciddi bir heyecan kaynagi.
Diger yandan sosyalistlerin halen

genel grevleri degil devrimci genglik
onderlerini akillara getiriyorsa da
(hatta bunun 68 hareketinin temel
eksikliklerindenbiriolaraktespitetmek
gerek) sol adina miithis bir canlanis ve
kok salis yaratmigti. Bunun tabii bazi
sebepleri vardi. Birincisi sosyalist
siyasetin ~ Tiirkiye  topraklarinda
denenmemig/yipranmamis olmasi.
Ikincisi kitlelerde bu “ilk”e dair
heyecan ve canlilik. Ucgiinciisii de
gengligin bu heyecan1 militan bir
ruhla her yere tasityarak oOrgiitlenme
iddiastydi: tniversitelerde akademik
talepler icin Orgiitlenmeden Ege’deki
koylii mitinglerine, is¢i grevlerinden
Karadeniz’deki findik mitinglerine,

“ AKP, polis devletine doniistiirmeye ¢aligtig
“yeni Tiirkiye” icin hard haril calistyor. Fakat
ayni dakikalarda Yatagan’da ozellestirmeye karst
biiyiik bir direnis de siiriiyor. AKP’nin sermaye
gruplarindan Ulker’deki isciler sendikal haklar:
ve isleri icin direniyorlar. Yani her sey tikir tikir
islemiyor AKP acisindan. Diizende bir siirii catlaklar
ve ¢eliskiler var. Tiirkiye gibi her tiirden ¢eliskinin
yiigiimiize carptigt ve son derece politiklesmis bir
itlkede, bu, kacinilmaz. Ustiine iistliik sosyalistler
diinyanin pek cok yerinde oldugundan daha
giiclii, militan ve prestij sahibi. O halde mesele bu
catlaklara nasu sizacagimizi bulmakta.

asilamamamis, Stalinizmden kaynakli
ideolojik dumura ugramisligi ve
bunun dogrudan sonucu olan yanlis
politikalar  gencligin enerjisi ile
sosyalist hareket arasinda otomatik bir
iliski kurulamayacaginin kaniti. “Tim
gociip gitmis kusaklarin olusturdugu
gelenek, yasayanlarin beyinlerine bir
kabus gibi c¢oker. Kendilerini ve bir
seyleri alt iist etmekle, simdiye dek
hi¢ olmamisi var etmekle ugrastyor
goriindiikleri esnada, tam da boylesi
devrimci kriz donemlerinde, endise
icinde geg¢misten ruhlart yardima
cagirir, onlarin adlarina, sloganlarina,
kiyafetlerine sarilir, diinya tarihinin
yeni sahnesinde bu eskilerde hiirmet
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edilen kiliklara biirliniir ve bu 6ding dille
oynamaya c¢alisirlar.” der Marks
Bonaparte’n  On  Sekiz ~ Brumaire’i).
Sosyalistlerin beynine bir kabus gibi ¢oken
ideolojik mirastan arinmadan yeni bir gelecek
kurma miicadelesini ileriye, zafere tagimasi
mimkiin olmayacak. Kimlik siyasetinden,
Kemalizmden ve Stalinizmden kopmus
devrimei Marksist bir gelenek, ancak, AKP
karsit1 enerjiyi sosyalizm kanallarina akitmaya
muktedir olabilecek. Bu anlamda devrimci
Marksistlere bilyiik gorev diisiiyor.

(Louis

Bir bagka oniimiizde duran gorev de kendisini
devrime adamis gencligin sosyalizm adina,
Ozglirlik adina umut vaat edebilecek
projelerle elini her yere atmasinin saglanmasi.
Kampiislerden tasarak nerede bir direnis
varsa oraya gitmesi, bir cazibe merkezi
haline gelmesi gerekiyor. Mahallelerde,
kent merkezlerinde ve okullarda inatgt bir
orgiitlenme igine girmesi gerekiyor ki sol boy
atabilsin; sol yoksul halkin dikkatini ¢ekecek
bir unsur haline gelebilsin.

Bunoktadabir parantezagmak faydali olacaktir.
Genglik deyince akla ozellikle {iniversite
gengcligi gelir oysa genglik genis bir bilesimdir;
simifsal farkliliklar1 vardir. Ogrencisi vardr,
is¢isi vardir; liselisi, orta okullusu vardir.
Ancak onlar1 bir yapan sey, dinamizmi,
kavgaya hesapsiz girecek bir cesareti niive
olarak tasimalaridir. Yani bu yazida sadece
ogrenci gencligi de tartismiyoruz. Yeni bir is¢i
siifi kusagim da tartistyoruz. Ogrencilerden
konusurken de gelecegin

tyiye dinci, mezhepg¢i, irk¢1 bir hal almasi ve
miifredatin icler acisi hali bu yazinin konusu

degil. Ancak yaratilmak istenen genglik
tipi kiigiik yastan itibaren iilkenin acimasiz
somiirii kosullarina uyum saglayabilecek ve
isyan etmemesi icin disiplin yonetmelikleri,
orgiitlenme  yasaklar1 ile  susturulmaya
calisilan bir genglik. Yasam tarzi muhafazakar
dayatmalarla sindirilmeye ¢alisilan. Yogun
sinavlarla rekabete zorlanan.

Universite gengligi ise aymi problemleri
akademik boyutta yasiyor. Piyasaciligin
her koseye niifuz ettigi iiniversitede kisaca
kendisini ucuz ve nitelikli emek olarak
pazarlamanin “inceliklerini” 6greniyor. Biiyiik
bir muhalefet odagi oldugu i¢in gereksiz, agir,
niteliksiz bir yigm dersin altinda kafasini
kaldiramasin isteniyor. Hem burjuvazi gelecek
is¢i sinifi kusagini bu siirecte “ehlilestiriyor”,
hem de siyasal iktidar 68 ve 78 deneyimlerinden
edindigi “tecriibe” ile gerekli tedbirleri aliyor.
Ornegin toplumsal muhalefetin odaklarindan
olan, devrimci gelenegiyle bilinen ODTU.

ODTU, Soguk Savas yillarinda kurulmus bir
Amerikan tiniversitesi. Yapildigr zamanlarda
sehirden bir hayli izole edilmis bir kampiis
iiniversitesi olarak yapilmis ki sehirle/halkla
bag1 olmasin. Elit bir kimlikle halktan kopsun
ve apolitik hayatiyla yogun ders programindan,
bir tlirlii birmek bilmeyen sinavlardan baska
bir sey diisiinmesin. Ancak {ilkenin biiytk
devrimei dinamigi bu planlar alt st etti.
Ozgiirliik fikri 6yle niifuz etti ki bu kampiise;
Amerika’nin Commer’ini ters gevirip yakti.

Gezi’'nin fitilini atesleyen biiylik bir direnis
ortaya koydu. Giiniimiizde ODTU halen bu
hafiza ile hatirlanmakta.

Emekgilerin  bugiin  orgiitlenmemeleri  ve
susmalart adina maruz kaldiklar1 saldir1 bir
bagka versiyonu ile gencglere uygulaniyor.
Dolayisiyla  gencgligin =~ kendi  akademik
talepleri icin biraraya gelmesi ayni zamanda
bu burjuva degerlerle ve anlayisla savasmak
anlamma  geliyor.  Universitelilerin ~ bu
stiregten kazanimla ¢ikmasi politik dzgiliven
de kazandiracaktir. Ancak Gezi’de oldukga
politiklesen bu kusag salt akademik taleplerle
sinirlamamak; her firsatta iilke giindemine
miidahil olmak kritiktir.

Genglik, i¢cinde bulundugu tim bu olumsuz
kosullara ragmen canlihigmi Berkin Elvan
ve Soma protestolarinda gosterdi. Liselerde
boykot, tniversitelerden merkezlere tasan
kitlesel eylemler... Sendikalarin  dogru
diizgiin eylem dahi oOrgiitleyemedigi birgok
kentte bu dinamigin ne kadar kritik bir rola
sahip oldugunu goézler Oniine serdi. Yani
genclik, icine sokulmaya calisildigi kaliba
sigmayacagini gosterdi. Iste bize bu iilkenin
gelecegi adina umut veren seylerden biri!

Sonuc

Emekgilerin sindirildigi bir toplumda ayni
simifin  ¢ocuklart  yoksuldan-emekg¢iden-
Ozgiirlikten yana bir sese kulak veriyor.
Sosyalistlerin  Oniinde iste bu potansiyeli
orgiitleme gorevi duruyor. Ciinkii genclik

gelecektir  ve  gelecek  yalniz

emekgeilerinden bahsediyoruz.
Gengligi Orgiitlemek

Peki, gengligi oOrgiitlemek nasil
olacak? Muhafazakarlik, bireyecilik,
umutsuzluk... Bu, agik¢a adim
koyalim; ideolojik bir savas konusu.
Ilkokullardan baslayarak ciddi bir
ideolojik sekillenme iginde genglik.
AKP doneminde egitimin iyiden

“ Emekcilerin sindirildigi bir toplumda ayni
sinifin ¢ocuklar: yoksuldan-emekciden-ozgiirliikten
yana bir sese kulak veriyor. Sosyalistlerin éniinde
iste bu potansiyeli orgiitleme gorevi duruyor. Ciinkii
genclik gelecektir ve gelecek yalniz sosyalizmle
yasam sanst kazanabilir. Bu, yalmiz bir slogan
degildir. Bir gercekliktir.

sosyalizmle yasam sansi kazanabilir.
Bu, yalmiz bir slogan degildir. Bir
gercekliktir.

Patronlarin eli kanli AKP’si gece
yarist yeni baski yasalartyla zirhlara
biirinmeye de ¢aligsa Denizlere verilen
soziin  gergeklestirilmesine  mani
olamayacaktir. Genglik ve emekgiler
tarihin seyrini degistirecektir.
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politikalara

Uyguladigr neoliberal
ragmen  yoksul,
emek¢i  halkin  ¢ogunlugunun
destegi hala PT’nin arkasinda.
Actkcast devrimci bir alternatifin
olmayisi ve swinifsal kutuplasma
(patronlarin destegini  alan
PSDB’ye  karsi  yoksullarin
destekledigi PT), bu kadar giiclii
dinamiklere sahip olan Brezilya
isci  swinifimt  alternatifsizlige
siiriikliiyor. PSDB ise halen
uygulanmakta olan neoliberal
politikalarin  yetersiz oldugunu,
daha siki ekonomik onlemlerle
pivasact politikalarin  artmasini
soyleyen muhafazakar ve daha
sag bir cizgide. Anlayacaginiz
iizere Brezilya isci sinifina oliimii
gosterip sitmaya ikna etmisler.

Partlsl lktl
é‘adel

Brezilya’da yapilan son secimlerin ikinci
turunda Isci Partisi’nin eski gerilla olan lideri
Dilma Rousseff, %52 oyla yeniden devlet
baskanligina secildi. Boylelikle 2003 ten beri
iktidarda olan Isci Partisi Brezilya tarihinin
en uzun siiren iktidarimi gergeklestirmis oldu.
Rousseff’in karsisinda ise is g¢evrelerinin
kesin destegini arkasina alan muhafazakar
Brezilya Sosyal Demokrat Partisi’den Aecio
Neves vardi. Neves, her ne kadar se¢imi
kaybetse de %46’lik bir oy oranina ulasarak
Rousseff’i son ana kadar zorladi. ilk turda
ise Isci Partisi (PT) %41, Brezilya Sosyal
Demokrat Partisi %33 (PSDB), Brezilya
Sosyalist Partisi (PSB) %21, Ozgiirliik ve
Sosyalizm Partisi(PSOL) ise %1.55’lik
bir oy oranma sahipti. Oyle gériiniiyor ki
uyguladigi neoliberal politikalara ragmen
yoksul, emekgi halkin ¢ogunlugunun destegi
hala PT’nin arkasinda. Agikcas1 devrimci bir
alternatifin olmayist ve smifsal kutuplagsma
(patronlarin destegini alan PSDB’ye karsi
yoksullarin destekledigi PT), bu kadar giicli
dinamiklere sahip olan Brezilya is¢i sinifini
alternatifsizlige siiriikliyor. PSDB ise halen
uygulanmakta olan neoliberal politikalarin
yetersiz oldugunu, daha siki ekonomik
onlemlerle piyasact politikalarin artmasini
sOyleyen muhafazakar ve daha sag bir
cizgide. Anlayacagmiz iizere Brezilya isci
smifina o6liimii gosterip sitmaya ikna etmisler.

Igerisinde devrimci Marksist birgok 6geyi
barindiran PSOL, 1 milyon 745 bin oya
ulasarak ciddi bir basariyla yiikselise
geemis durumda. 2004 yilinda iktidardaki
PT’nin sag politikalarina muhalefet ederek
PT’den ayrilan ve atilanlarca kurulan
PSOL, bu segimlerde neredeyse oylarini
ikiye katladi. Bu, Brezilya is¢i smifi adina

umutlandiric1 bir basari, ancak ikinci tura
kalamayan PSOL’un, se¢menlerine PT’ye
oy verme c¢agrist yaptigini da biliyoruz.
Neoliberalizmin Brezilya ayakg¢ilarina oy
verme ¢agrist yapmak ise merkezciligin
nelere gebe olabilecegini  gosteriyor.
Reformistlerden, merkezcilere ve gesitli
devrimci egilimlere kadar birgok yapinin
biraraya geldigi ¢at1 orgiit PSOL igerisinde,
Stalinistlerin basini ¢ektigi giliglii bir sag
kanat mevcut ve bu kanat PSOL’u PT ile
acik isbirligine striikliiyor. Kisacast PSOL,
ciddi bir i¢ miicadele icerisinde ve saga
sola dogru onemli salinimlar gosterebiliyor.
Sol ve halk¢t sdylemler kullanan ancak
pratikte solculukla uzaktan yakindan alakasi
olmayan PT, diinya kupasi ve ulagim zamlari
protestolarinda bir¢ok insanin yaralanmasinin
ve hayatin1 kaybetmesinin birinci sorumlusu
konumunda.

Latin Amerika’da bircok Ornegi olan bu
tarz sol goriiniimli iktidarlarin, egemen
simifin - sallantili  gidisatim1  ufak  tefek
reformlarla diizeltmeye calistigini biliyoruz.
Lula’nin gelenegi, Brezilya’da iktidarini
emperyalizmle igbirligi igerisinde yiiriitiirken,
yurtta ve tiim diinyada bu iktidarin sol oldugu
ve emekgilerin haklarini savundugunu yazip
¢izen bircok g¢evre var. Higbir sey bilmesek
dahi, halki yoksullukla bogusurken, diinya
kupasina milyarlarca dolar harcayan bu
iktidarin ne oldugunu ¢ok rahat gorebiliriz.

Halka uygulanan zuliimle, polis terdriiyle
ayakta kalan; yolsuzluk iddialariyla her
giin sarsilan PT nasil bir gelenekten geliyor
ve Brezilya sinif miicadelesindeki yeri
nedir? Gegmise kisa bir doniis bugiinleri
anlamamiza yardimci olacaktir.
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PT'nin Gecmisi

Brezilya’daki devrimci miicadelenin
yiikselisi, gelisen is¢i sinifiyla beraber
19. yiizyilin sonlarinda basladi. Ekim

Devrimi’'ne kadar pek parlak gegmeyen
devrimci miicadele, o tarihten itibaren
tim diinyada oldugu gibi Brezilya’da da
alevlendi. 1917°de ilk is¢i grevleri patlak
verirken hareket daha ¢ok anarsistlerin
elindeydi. Ancak daha sonra dengeler degisti;
Marksizm is¢i sinift arasinda yayildi ve
sosyalist devrimciler smif miicadelesine
onderlik etmeye bagladi. 1922°de kurulan
Brezilya Komiinist Partisi(BKP) ciddi bir
giice sahipti, lilkenin en 6nemli limani olan
Santos limaninda ¢alisan is¢iler en devrimci
unsurlardandi. Bunun gibi umut vaat eden
birgok ornek yazabilsekte 1929°daki biyiik
buhranla birlikte devrimci hareket ciddi
kayiplar vererek zayifladi. Sonraki 10
yullik siiregte irili ufakli askeri isyanlar bas
gosterdi. Bu isyanlara ulusalct demek yanlig
olmaz ancak Stalinist BKP, Moskova’nin
giidiimiinde ulusalci askerlerin basini ¢ektigi
bir ayaklanma hazirladi. Prestes adli KP’li
bir general ayaklanmanin yiiriitiiciliigiini
yapacakti. Ulusal bir cephe olusturdu ve
donemin Stalinist politikalarindan biraz
farkli olarak iktidar1 silahla ele gegirmek
hedefleniyordu.  Brezilya  sokaklarinda
neredeyse i¢ savag baslamisti. Biitiinliik¢i
parti adi verilen fasist parti ve ulusal cephe
arasinda silahli ¢atigmalar siradanlagmisti.
1935’¢ gelindiginde ise Vargas hiikiimetinin
baskilarina ve karsi saldirilarina karsi tilkedeki
bir ¢ok sehirde ayaklanmalar bas gosterdi.
Ancak bu dalga ¢ok kisa siirede bastirildi ve
ciddi bir baski donemi bagladi. Prestes, 10
yil hapse mahkum edildi. Ciktiginda ise KP
lideriydi ve kendisini tutuklayan, binlerce
yoldasini 6ldiiren Vargas’t destekliyordu,
¢linkii Moskova bdyle olmasini istiyordu.

Vargas iktidar1 burjuvazinin destegini tam
olarak saglamisti. Korporatist ekonomiyle
is¢i smifin1 ezerek ve higbir hak tanimadan
kapitalizmin Brezilya’da gelisiminin dnciisi
olmustu. Ancak Vargas’in iktidari, egemen
siniflar arasindaki anlagmanin bir sonucuydu
ve kitlelerin destegi arkasinda olmadig1 igin
siyasi istikrarsizlig1 vardi. Bu sebeble birgok
kez askeri darbelerle iktidardan indirildi.
1964’e kadar 1ilimli politikalarla Vargas’in
devamcist olarak ilerleyen iktidar, 64’teki
askeri darbeyle tam anlamiyla yikildi ve uzun
yillar siirecek olan bir askeri dikta donemi
basladi. Bu diktatorliigiin bitisi 1980’lere
kadar sitirmiistii. 1979°da ilk aflar ¢ikarildu.

isci Partisinin Kurulusu

Isci Partisi’nin kurucu toplaminin ¢ogunlugu
sendikacilardan olusuyordu. Kitlesel,
giiclii bir parti hedeflenmisti ve disiplinli
keskin bir duruslart vardi. Antikapitalist

bir program belirlemislerdi. Militanliklar
ve caliskanliklart kisa siirede biiyiimelerini
sagladi ve ¢ok gegmeden is¢i simifinin
dikkatini ¢ektiler. Yaklasik 20 y1l siiren askeri
diktadan sonra miithis bir zamanlamayla
ortaya ¢ikan PT, kisa siirede giiglii bir tabana
hitap etmeye baslamisti. Ulkede 1964 6ncesi
silahli miicadeleye girismis eski silahli
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Brezilya ekonomisi diinya
ekonomisinin elverisli kosullarinda
hizlh  bir  biiyiitme  evresine

PT iktidara geldiginde

girmisti. Bu siirecte uygulanan
kismi reformlarla yoksul halkin
durumunda bir takim diizelmeler
de goriildii. Bu donemde Brezilya
kapitalistlerinin  de  Lula’nin
yaninda yer aldigint séylemek
gerekir. Diger taraftan Lula’nin
koltugunu Rousseff’e devrettigi
donemden sonra ekonomik
bozulma ve sagct alternatifin de
sekillenmesiyle kapitalistlerle
PT’nin  arast onemli oranda
bozuldu.

militanlar, baz1 Trogkist gruplar ve Prestes’in
onderligini yaptigi KP kadrolarmin ¢ogu
partiye destek veriyordu. Parti’nin lideri
hatta sonrasinda Brezilya’y1 yonetecek olan
Lula ise metal iscileri sendikas1 baskaniydi.
O zamanlarda atesli bir devrimci olan Lula,
is¢i smifinin kurtulusunun kendi yaratacagi
parti oldugunu soyliiyor, bunun i¢in adimlar
attyordu. PT’nin ilk kongresinde iscilerin
baskiy1 ve somiiriiyli yenmek i¢in tek yolunun
iktidart almak oldugu vurgusu yapiliyordu.
Asil yiizleri ise sol sdylemlerin arkasina
siginmis bir reformizmdi.

isci Partisi iktidan

PT iktidara geldiginde Brezilya ekonomisi
diinya ekonomisinin elverisli kosullarinda
hizl1 bir biiylime evresine girmisti. Bu siirecte
uygulanan kismi reformlarla yoksul halkin
durumunda bir takim diizelmeler de gortildii.
Bu donemde Brezilya kapitalistlerinin de

Lula’nin yaninda yer aldigin1 sdylemek
gerekir. Diger taraftan Lula’nin koltugunu

Rousseff’e devrettigi donemden sonra
ekonomik bozulma ve sagci alternatifin
de sekillenmesiyle kapitalistlerle PT’nin
arast Onemli oranda bozuldu. Ekonomik
kosullarin ~ bozulmasi, artan yolsuzluk
iddialar1 ve kotii yonetim, emekgi siniflart
PT’den uzaklastirirken kiiciikk burjuvazi
de Rousseff’e acik¢a tavir aldi. 2013°te
Tiirkiye’deki Gezi ayaklanmasi ile es
zamanli gerceklesen Haziran olaylarinda
milyonlarca insan sokaklara ¢cikmistir. Solcu
diye piyasaya siiriilen Rousseff’in diinya
kupast i¢in, emekgilerin 11.2 milyar dolarim
nasil heba ettigini biitiin diinya izlemistir.
Asagidaki istatistikler ise Brezilya’nim
yoksulluk seviyesini tiim ¢iplakligi ile gozler
online seriyor. 2010°da Rousseff iktidart
Lula’dan devraldiginda ekonomideki biiyiime
hizi %7°di. Lula doneminde kapitalizm
adma dogru politikalar izlenerek ihracatta
miithis atilimlar yapilmisti. Ancak kiiresel
kriz geldiginde Brezilya’y1 teget geg¢medi.
4 sene oncesinde %7 olan bu oran bugiin
%0.9 gibi bir seviyede. 2013 Haziran’da
gordligiimiiz gibi halk patlamaya hazir bir
bomba gibi. Ulasim zamlar1 bile milyonlarca
insan1 sokaga dokmeye yetiyor. En onemli
sorun ise biiylimeyen ekonominin yaninda
her giin artan enflasyon. Rousseff iktidar
devraldiginda enflasyon orani %6 iken bugiin
%?7.1’e kadar ¢ikmig durumda. Biiylimeyen
bir ekonomi ile artan bu enflasyon, her yeni
giinde zengin ile fakir arasindaki ugurumu
artiracaktir.

Brezilya, yaklagik 200 milyonluk koca
bir tilke ve miithis potansiyellere sahip bir
is¢i smifina ev sahipligi yapiyor. Aklimiza
direk gelecegi lizere en 6nemli sorunlardan
biri de igsizlik. Rousseff issizligi azaltmak
iizere adimlar attigini sodylese de bugiin
Brezilyali issizlerin sayist 10 milyonu agmis
durumda. Ulkede ciddi bir yoksulluk sorunu
var. Rio’da yoksullarin gettolar1 sugun ve
her tirlii kirli isin dondigi yerler olarak
kalmaya devam ediyor. Yazinin basinda da
bahsettigimiz tizere PSDB’nin durumu daha
kotiiye gotiirecegini bilen emekgiler, sagci
aday karsisinda kendilerini Rousseff’e or
vermeye mahkum hissettiler.

Brezilya’nin en giincel sorunlarindan
birisi de yillardir disariya 6dedigi borglart.
Ekonominin belini biiken en 6nemli sorun
bu. PSOL’un basarisi da bu borglarin
O0denmesinin  durdurulmas1  sdyleminde
yatiyor zaten. Inanilmaz bir dis borg var ve
emekgilerin alinterinin biiyiik bir kismi bu
borglara yatiriliyor.

Bdylesi bir halde diinya kupasina 11.2 milyar
dolar harcayan, bunu protesto edenleri
ise Oldiiren, halkin sefaletini yoksayan bu
iktidarin dmrii ok uzun degildir. Brezilya yeni
kitle hareketlerine gebedir ve Onilimiizdeki
yillarda kitlesel eylemlerle sarsilacaktir.
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Dunyaya
Marks'in Gozuyle
Bakmak:
DIYALEKTIK

Yahya Bolat

Marksizm, simdiki diinyayr anlamlandirmak ve bu anlamlandirmadan
sonra diinyanin (ya da toplumun) olas: gidisatimi, degisim potansiyellerini
belirlemek; bu degisim potansiyelleri iizerinden diinyaya miidahale etme
araglarini ve kosullarini belirlemenin bilimsel yontemidir. Ashnda su anda
yaptigimiz Marksizm tanimi, birbirinin icinde gelisen dogal ve tarihsel
siireclerin, bu siireclerin bir bileseni olarak insamin zihinsel ve maddi
degisiminin i¢ ice gecmis (birbirlerinin dinamikleri) olmasinin kabiiliiniin
bir sonucudur. Marksizm, bu kabulii esas almasu itibariyle yukaridaki tanimi
yapabiliyoruz.

Marks, diinyay1 degistirmenin bir bileseni olarak (bir
on kosul olarak degil) diinyay1 anlamamiz gerektigini
sOyliiyor. Peki diinyay1 anlamlandirirken hangi kabiile
veya hangi sistematige gore ¢alismamiz gerekiyor?
Iste tam bu noktada yukardaki tanim1 yaparken esas
aldigimiz, i¢ ige gecmislik ya da bagimli degisim ve
gelisim kabiiliinii, Marks esas alir.

Marksizm: Doga, Tarih ve
Toplumun i¢ Iceligi

Marks, seyleritarifederken veyakitaplarinda“seyler”i
kavramsallastirirken  kullandigi  6zel terimlerin
baginda “iliski” gelmektedir. “Toplumsal iligki”,
“Uretim iliskileri”, “meta fetigizmi”, “yabancilagma”

bu kullanimm en basta gelen &rnekleridir. Cogu

Marks’in  kavramlarinin  anlagilmasini zorlastiran
iste tam bu noktadir. Kapitalizmde, diinyay1 duragan
ve “seyler”i formel (izole) mantikla kavramimizi
saglayan hegemonya, Marks’in toplumu incelerken
bakis agisi olarak kullandigr “iliski” temelinin
anlasilmasini zorlastirmaktadir.

Simdi de, Marks’in diinyay1
(ve bunun bir “iliskisi” olarak degistirmek) igin
kullandig1 yukarida da bahsettigimiz yontemi biraz
daha agalim.

anlamladirmak

zaman karsimiza ¢ikan bu kavramlarin, Marks’in
kitaplarinda daha zor anlagilmasini saglayan sey de
aslinda Marks’in bu kavramlar1 kullanirken giinliik
hayattaki anlamindan daha fazla anlam ytiklemesidir.
Yani Marks, bu kavramlari sadece goriindiikleri
gibi degil de birlikte bulunduklar1 diger “sey”lere
olan bagimlilig1 ve diger seylerle birlikte niteliginin
belirlenebilecegi varsayimina bagl kalarak kullanir.

Marksizmle ugrasan akademisyenler (6rnegin Tony
Smith, Lukacs) Marks’in toplumu anlamlandirirken,




kavramsallastirirken ve sunarken kullandig:
bu kabulii igsel iliskiler felsefesi olarak
nitelelemektedirler.

Bahsedecegimiz “igsel iligkiler” mantigini
kullanan sadece Marks degildi. Bu
nedenle eger Marks’t bu felsefenin igine
yerlestireceksek, bu felsefenin daha once
nasil kullanildigini, Marks’in yetistigi bu
okuldan neyi devraldigini belirtmek, Marks’1
bu konuda daha iyi anlamamizi ve Marks’1
bu felsefenin igine yerlestirirken daha saglam
zemine basmamizi saglayacaktir.

Bu disiinlis tarzinin kokii Antik Yunan’a
kadar giderken bunu sistematiklestiren ilk
kisi Spinoza olmustur. Spinoza Aristoteles’in
toz (bagimsizca var olmaya muktedir giic)
kavrammi doga “olarak” niteleyip; ister
maddi seyler, isterse diislinceler olsun,
bunlar1 tek téziin bilesenleri ve bu toziin
gegici formlart olarak niteler. Dolayisiyla
seylerin karakterini belirleyenin bu toziin
tim bilesenleriyle olan iliskisi oldugunu
sOyler. Leibniz ise pargalara vurgu yapar
ve sey olarak nitelendirdigi “monad”larin
birbiriyle olan iliskisine dikkat ceker ve
“.. mikemmel bir sekilde incelendiginde
bizi baska seylere ve hatta bagka her seye
gotiirmeyecek bir sey yoktur” der. Onun
ardindan gelen Kant, seylerin niteliklerini,
onlar1 anlamlandirmamizi saglayan sey
oldugunu sdyler. Ama seylerin niteliklerinin,
duyularimizla algiladigimizdan ¢ok daha
fazlast oldugunu da belirtir. Hegel ise bir
seyin ne oldugunu Mutlak’in bir ifade tarzi
olarak biitiinle kurdugu iliski igerisinde anlar.
Hegel buraya kadar soyledikleriyle “iliski”
kavramini kabullenir. Marks’in Hegel’den
ayrildig1 nokta elbette buras: degildir. Hegel
“mutlak idea” derken fikirleri genellestirmek
ve fikirleri, kendilerinin yol agtig1 bir
“mutlak”n gelisim momentleri olarak ele
alarak onlara mistik bir deger yiiklemistir.
Marks, “gercegi, kendini diizenleyen, kendini
anlayan ve kendiliginden isleyen diisiincenin
sonucu” olarak alayan Hegel’e karsi ¢ikar,
ama Hegel’in “iligkisel” bakis acisini kabul
eder.

Marks’1n tiim kuram ve taktigini olustururken
kullandig1 yontemin igsel iligkiler felsefesi
oldugunu sdylemeyi mesrulastiran ve Marks’1
anlamanin en temel gereksinimi olarak bu
felsefeyi bilmemiz gerektigi savimizi hakli
gosteren  Orneklerle, konumuzu agmaya
devam edelim.

Marks, kendi kavramlarinda aslinda iki
farkli iliskiden s6z eder. Biri “seyi” tiim
iliskileri bagrinda bulunduran bir “liski”
olarak niteler. Digeri ise “seyler”i birbiriyle
baglantilamak i¢in kullandig1 giinliik dildeki
“iligki™... Birincisine ornek verecek olursak
Marks, “... insan toplumsal iliskilerin
toplam1..”(1) derken ya da “‘Insanin fiziksel

ve ruhsal yagammin dogaya bagli olmasi
demek basitge doganin kendine bagh
olmas1 demektir.”(2) derken aslindan insani
dogadaki veya toplumdaki tiim iligkileri
bagrinda bulunduran bir “iliski” olarak
niteler. Baska bir yerde ise “toplumun
ekonomik evriminin temeli, dogal tarihin bir
siireci” ve “dogaya ait olan giiglerin aslinda
insanin kendi dogasinda olan giigler”’(3)
olarak  nitelerken  dretim iliskilerinin
kendisinin  doga  kosullarini,  tarihsel
gelismisligi, insanin giliciinii ve dolayisiyla
toplumun o anki siifsal durumunu bagrinda
bulunduran bash basmna bir “iliski” olarak
niteler. ikinci “iliski” tanimina drnek verecek
olursak “Uretim tarzi; makineleri, fabrikalari,
insanlarin bunlari kullanim bi¢imini ve yine
insanlarin  kendi aralarindaki isbirligini
(toplumsal iligkiler olarak) kapsar’(4). iste
burada da Marks {iretim tarzinin kendisinin
“iligki” yumagindan ibaret ve nedensel bir
oncelik barindirmayan bir “Iliski” oldugunu
soyler. “Insan tikel bir varlik oldugu kadar,
bir biitiindiir de; zihindeki bir biitiindiir;
diistiniilen, deneyimlenen mevcut toplumun
O0znel  varolusudur.”(5) derken Marks,
toplumsal maddi kosullarin insanin zihninde

imgeler yarattigini; ancak zihindeki imgeler
ile insanin maddi yasantisinin “biitinliigiini”
vurgulayarak zihin ile “deneyimlenen mevcut
toplumun”, yani insanin yasam kosullari
arasinda nedensellik (ya da oncellik)
aranmamasi gerektigini belirtir.

Simdiye kadar verdigimiz 6rnekler Marks’in;
insan, toplum, doga ve zihnin nasil igkin
oldugunu ve dolayisiyla toplumsal iliski
kavramini, doga iligkilerini, insanin maddi
ve zihinsel diinyasini, insanm sinifsal
bolinmiisliiglinii kendi igerisinde barindiran
bir kavram olarak ele aldigin1 gosteren
alintilardi.

Simdi de bu “igsel iligki” bakis agisini
Marks’m en ¢ok onem verdigi konulardan
biri olan ekonomi alaninda nasil kullandigim
gorelim.  Oncelikle belirtmemiz  gerekir
ki yukarida da sdyledigimiz gibi Marks
toplumsal iligkiler igerisinde (ki Marks
buna tretim iligkileri de der) ekonomiye
nedensel bir Oncelik tanimaz. Marks
toplumun kendisinin maddi kosullarinin
toplamimndan sermaye olarak bahseder.
Yani sermayeyi, toplumsal miicadeleler,
insanlarmm kendi hayatlarin1 tiretme sekli,

“Insan tikel bir varhk oldugu kadar, bir biitiindiir de; zihindeki

bir Dbiitiindiir; diisiiniilen,

deneyimlenen mevcut toplumun oznel

varolusudur.”(5) derken Marks, toplumsal maddi kosullarin insanin
zihninde imgeler yarattigini; ancak zihindeki imgeler ile insanin maddi

yasantisinin

“biitiinliigiinii” vurgulayarak zihin ile “deneyimlenen

mevcut toplumun”, yani insanin yasam kosullari arasinda nedensellik
(ya da oncellik) aranmamas gerektigini belirtir.
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“Fakat Marks,  Hegel’in
maddi diinyada gordiigii iliski ve

celiskilerin, diisiinsel diinyada
gerceklesen iliski ve ¢geliskilerin bir
yansimast oldugu ve bu diisiinsel
celiskilerin kendi farkinda olan
“diinyatinine”ulasarakuzlasacag
kabuliinii reddederek, “bas asagi
duran” Hegel’in diyalektigini,
gercek diinyaya uygulayarak ters
cevirir ve onu “ayaklart iizerine
oturtur.”

der: “... para ve metalar, sadece amaglari
ve vyazgilari agisindan sermayedir. Yani
kendinde sermaye...” . Yani Marks paranin ve
metalarin, toplumsal iligkiler i¢inde sermaye
oldugunu dolayisiyla tiretim iliskilerinin
bir sonucu olarak sermayenin var oldugunu
sOyler.

Marks, sosyalizmi bilimsel bir temele
dayandirirken  aynt  mantigi  kullanir.
Sosyalizmi, Marks, iyi niyet olarak degil;
diiniin iiretim iliskilerinden ¢ikan sermayenin,
kendi igerisinde barmdirdig: iliskilerin bir
muhtemel gelecegi (potansiyeli) olarak
goriir. Zaten Marksizm giizellik, iyilik gibi
kavramlar1 toplumsal iliskilerin zihinsel
bileseni olarak gordiiglinden bu kavramlar
temel almasi diisliniilemez. Eger bir “sey”
hakkinda yargiya variyorsak, bu zihnimizin
doga, toplum, iiretim ile olan baglantilarinin;
bu baglantilarin gegmisi ve olasi geleceginin
bir trtintdiir.

icsel iliskiler Felsefesi'nin
Sistematigi: Diyalektik

Marks, yukarda anlattigimiz  diisiinme
ve inceleme sistematigini her yerde
kullanir. Fakat bunu sistematiklestirme
veya dogrulugunu  kanitlama  derdine
diismez. Devrimci hayatinin dayadigi ivedi

gereksinimler onu kullandigi bu diisiinme

tarzin1  sistematiklestirmesinden alikoyar.
Bu is onun en yakin arkadasi olan ve
Marksizme en biiyiik katki saglayanlardan
biri olan Engels’e diiser. Marks, yukarida
da gordiigiimiiz gibi herseyi bir “Iliski” ve
baglantili “seyler” olarak incelerken, bu
inceleme tarzinin nasil olmasi gerektigini
bize Ogreten Engels olmustur. Yani
diyalektik, aslinda yukarida anlattigimiz
icsel iliskiler mantiginin sistematiklestirilmis
diisiinme seklini ifade eder. Bu sistematige
Marksist onderler Lenin, Trogki ve Gramsci
ozellikle 6nem vermistir. Lenin, ... Maddeci
diyalektigin, temellerinden baglayarak bir
biitiin olarak ekonomi politigin yeniden
sekillendirilmesine, tarihe, doga bilimine,
felsefeye ve is¢i smifinin politikasina
uygulanmasi; Marks’t ve Engels’i oncelikle
ilgilendiren, en esasli ve en yeni katkilarini
yaptiklar1 ve devrimci diisiince tarihinde

yetkinlikle kaydettikleri seydir.” derken
Marksizmin  ilgilendigi her  konuda
diyalektigi  kullandigint  ve Marksizmi

anlamanin diyalektigi bilmekle miimkiin
olacagini ¢ok net bir sekilde ifade ediyor.

Aslinda Marks’n iliskisel gelisim ve degisim
mantigini anlatirken diyalektigin diisiinsel
mantigin agiklamis olduk. Nitekim Engels,
Anti-Dithring’te  diyalektigi  tanimlarken
sOyle der: “Doga, insanlik tarihi yada kendi
zihinsel faaliyetimiz {izerine diisliniirken
karsimiza ¢ikan ilk tablo, sonu gelmeyen bir
iligkiler ve etkilesimler faaliyetidir. Burada
hi¢bir sey oldugu gibi durmaz; her sey hareket
eder, degisir, viicuda gelir ve sonra yok olup
gider.” I¢sel iliskiler olarak nitelendirdigimiz
seyin aslinda diyalektigin kendisi oldugunu
anlatan ¢ok net bir ifade...

Burdan yola ¢ikarak diyalektigi diinyanin
timiinde ve herhangi bir yerinde meydana
gelen etkilesimleri ve bu etkilesimlerin
birbirine bagimli olarak seyleri nasil
degistirdigini inceleyen disiiniis bigimi
olarak ifade edebiliriz. Diyalektik, bizim de
icinde bulundugumuz toplumsal iliskilerin
tamamin1  kapsayan bir “iliski” olarak
kapitalizmi; ortaya ¢ikmig, halen ortaya
¢tkmakta olan ve gelecekte ortaya ¢ikacagi
muhtemel olan haliyle incelemek, anlamak
ve degistirmektir.

Engels’ten once diyalektik

sistem kullaniliyordu.
Fakat Engels’in de dedigi
gibi inceleyecegimiz

iligkilerin  ayrmtilar1 ¢ok |
net bilinemedigi igin ‘“ne
yazik ki resmin tamamina |
ulasilamiyordu.”

Heraklitos, diyalektigi,
maddelerin arasinda var
olan etkilesim ve siirekli
degisim olarak niteledi.

Aristo ise “mutlak erk, toz, cevher” olarak
niteledigi en miikemmel gercekligi anlatirken
kullanilabilecek bir tartisma metodu, herseyi
bagrinda bulunduran “t6z”{in igerisinde
bulundurdugu iliskileri ve celiskileri bir
mantiksal diizleme ¢ikarma sanati olarak
kullandi. Kant ise diyalektigi, uzlagmaz
celiskilerin sonu gelmeyen tartigmasi olarak
niteledi. Ardili Hegel ise, ¢eliskilerin (ya da
karsit konumlarin) tam ve bagimsiz oldugunu
soylersek, bu karsitligin ¢oziilemez oldugunu
kabul eder. Fakat Hegel sunu da sorar: Neden
karsit seyleri bagimsiz olarak kabul edelim!
Daha iyi bir segenek sunar; karsit konumlarin
yalnizca karmasik iliskilerin tek yonli
ifadesi olarak kabul eder ve bdylece dnceden
uzlagsmaz olarak goriinen seyleri, Hegel
daha yiiksek bir diizeyde, “Mutlak idea”da
uzlagtirir.  Boylece Hegel’in diyalektigi,
herseyin iliskisel olarak ele alnip titizlikle
incelendiginde uzlagsmaz denilen ¢eliskilerin
birbiitiin i¢inde nasil eritilebilecegini gosteren
o zamana kadarki en essiz girisimdir. Marks
diyalektigi Hegel’den aldi. Fakat Marks,
Hegel’in maddi diinyada gordiigi iliski ve
celiskilerin, diisinsel diinyada gergeklesen
iligki ve geligkilerin bir yansimast oldugu ve
bu diisiinsel ¢eliskilerin kendi farkinda olan
“diinya tinine” ulasarak uzlasacagi kabuliinii
reddederek, “bas asagi duran” Hegel’in
diyalektigini, gercek diinyaya uygulayarak
ters ¢evirir ve onu ‘“ayaklari {izerine
oturtur.” Marks’in diyalektiginin, Hegel’in
diyalektigindenayrildigidigernokta; Hegel’in
modern devleti, modern diizenin uzlasmaz
karsitliklarinin ¢6ziimii olarak goérmesi idi.
Hegel, Napolyon i¢in “atin iistiindeki mutlak
tin” derken bunu kastediyordu. Marks, bunu
kesinkes reddeder. Bu baglamda Hegel’in
diyalektiginin olumlayict oldugu noktada
Marks’mn  diyalektigi elestiricidir. Ayni
zamanda Antik Yunan felsefesinden Hegel’e
kadar entellektiiel diisiiniis tarzi olarak
diyalektigin karsisinda, Marks’in diyalektigi
pratik eylemliligi esas alir.

Diyalektigin Yasalar

Engels, yukarida kisa gegmisini

Ozetledigimiz ve iliskileri tanimlayan bir
sistematik oldugunu sdyledigimiz diyalektik
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diisiinceyi, belli yasalar ile tamimlayarak,

aslinda diyalektigin daha kolay anlagilmasini
sagladi. Engels, Doganin Diyalektigi’nde,
aslinda herseyin bir iliski ile var oldugunu;
dogay1, bilimi, insan1 ve toplumu ayni
kitapta sentezleyerek ¢ok net acikladi. Fakat
kapitalizmin duragan diisiinmemizi saglayan
hegemonyasi, bu iligkileri ve haraketin bilimi
olarak diyalektigi daha zor idrak etmemize
diyalektik

formiillendirerek ve yasalara

neden oluyor. Iste Engels,
diistinceyi
aywrarak daha kolay anlamamizi sagladi.
Hersey iliski oldugu i¢in bu iligkileri yasalara
ayirmak Engels’in dedigi gibi diyalektigi
“basitlestiriyor.” Bu nedenle bu yasalar
ele alirken esnek davranmamiz lazim. Bu
yasalarin ne olduguna bakacak olursak
Engels, dort yasadan bahseder.

Birinci yasa, “niceligin nitelige doniisim”
yasasidir. Bu yasada anlatilmak istenen, bir
“sey”’de meydana gelen sayisal ve miktarsal

degisiklikler belli bir noktadan sonra onu

niteliksel  degisime ugratir.  Niteliksel
degisimden kasit, varligm yeni goriiniim
kazanmasi, daha Once yapamadigi seyi

yapabilme kabiliyeti kazanmast vs. Bu
varlik bagka seylerle de iligki icinde oldugu
icin onun biitlini degistirme kabiliyeti de
artar. Burada Engels, “suyun buharlagsmas1”
ornegini verir. Suyun sicakligindaki miktarsal
bir degisme belli bir siire sonra onu su
olmaktan ¢ikarip, buhar haline getirecektir.

ifade ediyor.

“Lenin, “.. Maddeci diyalektigin, temellerinden baglayarak Dbir
biitiin olarak ekonomi politigin yeniden sekillendirilmesine, tarihe, doga
bilimine, felsefeye ve isci stnifinin politikasina uygulanmasi; Marks’1 ve
Engels’i oncelikle ilgilendiren, en esasl ve en yeni katkilarini yaptiklar
ve devrimci diisiince tarihinde yetkinlikle kaydettikleri seydir.” derken
Marksizmin ilgilendigi her konuda diyalektigi kullandigini ve Marksizmi
anlamamin diyalektigi bilmekle miimkiin olacagint ¢cok net bir sekilde

Iste su ve sicakligin i¢ ice geg¢misligini
ve birindeki bir degisimin digerini nasil
etkiledigini gosteren giizel bir 6rnek! Ya
da “para” der Engels, “belli bir miktardan
sonra sermayeye doniisiir ve artik yeni bir
gii¢ haline gelir.”

Diger yasa “zitlarin birlikteligi” yasast...
Bu yasa, sunu soyler, zit ve farkli gériinen
seyler aslinda igsel iliskili olarak birbirine
baghdir. Yani, “Sermaye kapitaliste gore
iyi iken ig¢iye gore kotiidir” derken iste tam
bu yasay1 kullantyoruz. Engels’in dedigi gibi,
“diyalektikte ya/ya da yoktur; hem/hem de
vardir.” Bu anlamda yukarida belirttigimiz
gibi “sermaye” bakis acisina gore hem iyidir,

hem de kotidir.

Uciincii yasamiz, “celiski yoluyla gelisme”
yasasidir. Hersey “iliskidir” ve bu iliskinin
herhangi bir bileseninin gelismesi digeri
iizerinde yaratacagi bir degisimin sonucu
olacaktir. Iste bu gelisimsel farkliliga vurgu
yapmaki¢in Engels, buyasay1 kullanir. Mesela
sermayenin birer bileseni olarak proletarya
ve kapitalistler, birbiriyle olan ¢eligkisel
birligin sonucu olarak hedeflerine birarada
ulasamazlar. Engels, soyle der: “Iscileri

somiirmek kapitalistin dogasinda vardir,

“Sosyalizmi, Marks, iyi niyet
olarak degil; diiniin iiretim
iliskilerinden cikan sermayenin,
kendi icerisinde barindirdig
iliskilerin bir muhtemel gelecegi
(potansiyeli)  olarak  goriir.
Zaten Marksizm giizellik, iyilik
gibi  kavramlan toplumsal
iliskilerin zihinsel bileseni olarak
gordiigiinden bu  kavramlar
temel almas: diisiiniilemez.

ayni zamanda sOmiiriiye direnmek is¢inin
dogasinda vardir. Bu sermayenin igindeki
var olan ve bu iliski gelistikge biiyliyen bir
celiskidir; bu celiski ¢ozildiigiinde sermaye
baska bir sey olacaktir.”(6) Bu, celiskilerin

“sarmal gelisiminin” ¢ok net bir rnegidir.

Son yasa ise “yadsimanin yadsinmasi”dir.
Bu yasa aslinda sarmal bir sekilde bulunan
geliskilerin  olusturdugu yeni uzlaginin,
kendi gegmisinden muaf olmadigini anlatir.
Yani sermaye  ge¢cmisindeki celiskilerin
bir kismini bagrinda saklar. Ve bu gegmis
celiskiler, yeni olusan seyde yeniden tepki
gosterir. Bu “tepkiye verilen tepki”, bizi
baslangic noktasina gotiirmez. Bu tarihin
diiz bir ¢izgide degil de sarmal yapida olmasi

anlamina gelir.

Sonucg

Marks,
sistematigi olarak diyalektigi her ttirli kavram

iliskiler  felsefesini  ve bunun
ve incelemesinde kullandi. Marks doga ve
toplumu sagduyu (neden-sonug) goriisiine
gore degil de iliski kuramina gore inceler.
Diyalektik ise bu goriisliniin somutlayicisidir.
Eger, Marks’in doga, toplum, insan iizerine
yazdiklarini; yani Marksizmi  anlamak
istiyorsak, daha da Onemlisi Marksizmin
diinyay1 degistirme iddiasin1 tasiyorsak,
Marks’in kullandig1 bu yontemleri gok iyi

bilmemiz gerekir.

1) Feuerbach Uzerine Tezler, s.198

2) 1844 El Yazmalar, s.74

3) Age, 5.156

4) Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, s.286
5)1844 El Yazmalar, s.105

6) Anti Diihring, s.158
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“Yeni merkezi  yonetim

biitgesi; alinteriyle calisip ekmek
kavgasi veren, emegi somiiriilen,
maden ocaklarinda, insaatlarda
is cinayetlerinde yasamlarini
yitiren biz emekgiler agisindan
bir tragedyadan farksiz. Biitcede
emekcilerin yararina bir kazanim
yok. Tam aksine daha fazla vergi,
daha fazla somiirii, giivencesizlik
ve geleceksizlik var. Bu sistemin
kazananlari bellidir: AKP ve onu
yaratan sermaye sinifi. AKP ve
sermaye sahiplerinden emekciler
adina olumlu kazanimlar
vermesini beklemek olsa olsa
toz pembe bir hayalden ibaret
kalir. AKP’nin “yeni Tiirkiye”’si
de, yaptiklart yeni biitce de
emekcilerin alinterini somiirmek,
kazanilmis haklarini gasp etmek
ve onlar iizerinden zenginlesmek
iizerine kurulu. Onlarin bu kurulu
diizenlerini emekgiler cephesinden
gelen bir simif miicadelesiyle
tepetaklak etmedigimiz siirece ne
2015 biitcesinden ne de sonraki
yullar yapilacak olan biitgelerden
yoksul-emekgi halk adina
kazamimlar cikmayacak.

YENI OLMAYAN

BUTCESI

Tiirkiye’nin 2015 yili biitgesi gectigimiz
hafta Meclis Plan ve Biitge Komisyonu’ndan
gecti. 2015 yili biitcesi 2014 biitcesine oranla
yilizde 5.5 arttirllarak 473 milyar TL olarak
belirlendi. Kamu kurumlarina ayrilan pay
ylizde 8.3 oraninda arttirildi.  Biitgedeki
mevcut artisla birlikte var olan yeni biitge
kendinden onceki biitgelerde oldugu gibi
emekgiler adina hicbir sekilde bir iyilestirme
getirmiyor. Tam aksine sermaye simifinin
karmi1 ve ¢ikarin1 her zaman oldugu gibi
en On plana koyuyor. Kamuda tasarruf
tedbirlerine gideceklerini duyuran AKP,
emekgei halktan alacagi vergileri yiizde 10.7
oraninda artirirken 2015°te isciye, emekgiye
yiizde 3+3.67’lik trajikomik bir zam veriyor.
Ve de ylizde 0.67’lik enflasyon farki! Ancak
enflasyon neredeyse ¢ift haneli sayilara
dayandi. Tiirk-Is’in 2014 Kasim ay1 aghk
sinirt aragtirmasina gore aglik smirt 1.225 TL

Turabi Demirci

olarak belirlendi. Asgari {icretin briitii 1.134
TL, neti 891 TL. Tirkiye’de yaklasik 10
milyon emekgi asgari iicretli olarak ¢alistyor.
Bu da demek oluyor ki en az 10 milyon
insan aglik sinir1 altinda yagamaya mahkum.
Emekgilerin aldiklar1 891 TL de enflasyon
karsisinda zaten eriyor. Yani bakildiginda
yiizde 3+3’liik zammin yanindaki yiizde
0.67°lik enflasyon farki emekgilerle alay
etmekten baska bir anlam tasimamaktadir.

Yeni biitgede 2014’e¢ oranla en ¢ok
kaynak aktarimi yiizde 97°lik artigla
cumhurbaskanligina yapildi. Tayyip Erdogan,
oglu Bilal ve AKP’li bakan ve ¢ocuklarinin
ayakkab1 kutularinda asirdiklart milyon
dolarlar yetmemis olacak ki 1001 odali
Kag-Aksaray’in faturasi yine emekgi halkin
sirtina yikilacak. Kag-Aksaray icin harcanan
1 milyar 370 milyon TL yeni biitcede
yapilan yiizde 10.7°lik vergi arttirimiyla
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yine halkin cebinden (¢)
almacak. FErdogan, 1001
odali sarayinda 1001 gece

BUTCESINDE EN YUKSEK ARTIS OLAN KURUMLAR
2015 2014 Yizde |

2015

kendi iktidarinin giivenligi
icin devlet biitgesinden en

GRS C  biyik payr da  giivenlik

masallariyla hiilyalar  CUMHURBASKANLIGI 397.000.000 201.500.000 870 | harcamalarina ayirtyor.
goriirken emekgiler yine KALKINMA BAKANLIGI 1.862.242.000 970.874.000 918 . .

gegim  sikintist,  hayat | GOC IDARESIGENELWUDURIUGUN 179820000 125634.000. 4329 Degmnmemiz gercken
pahalilif1, sermayenin azgin ~ AVRUPA BIRLIG] BAKANLIGI 291.238.000 223.719.000 302 | bir dl.ger konu da 2015
ve acimasiz somiiriisii ve is | HAKIMLER VE SAV YUKSEXEUR. 43 719.000 57.534.000 249 | bitcesine dolayh yoldan
cinayetleriyle, kabuslarla DEVLET PERSONEL BASKANLIGI 26.333.000 21.866.000 204 girdi hesaplamasi yapilmasi
dolu bir yeni yila giriyor. TS T h =l plalnll(anan; yeni déneinle
12 yillik iktidarinda AKP, T i ¥ ei birlikte universitelere
neoliberal politikalarla BUT ENIN YUZDE 62’51 5 KURUMDA getirilmeye calisilan

ilkeyi ucuz bir ig giici

2015 2014  Yizde

katlamali har¢ uygulamasi.

havzasina cevirdi.  MALIYE BAKANLIGI 110243593500 97.043.700.900 136 | Asil olarak 2011 yilinda
Sermayeye cennet ingaa HAZINE MUSTESARLIG! 68.399.057.000 63.999.710.000 69 | yirirlige sokulan  bu
ederken; isciye emekgiye MILLIEGITIM MAMJGI 62.000.248000 55.704.817.610 113 uygulama {iniversitelerdeki
cehennemi reva goriiyor. CALISMA VE SOSYAL GUV. BAK. 30666260000 32.714.377.000 6.3 AKP ve sistem karsit
Cumhurbaskanligmnin MILLI SAVUNMA BAKANLIGI 22.764.255.000 21.815.196.000 24 muhalif sgrencileri
ardindan en fazla artis yiizde  http://ekonomi.haberturk.com/ekonomi/haber/998702-iste-turkiyenin-  sindirmeye yonelik yapilan
93’le KalkinmaBakanlhigi’na 2015-butcesi bir caligmadir. 2012
sagland1.2014’te biitcesi yilinda  birinci  dgretim
971 milyon TL olan durumuna getirirken, icerde de muhalefeti ogrencilerinden  kaldirilip

Kalkinma Bakanligi’nin 2015 yili biitgesi
1.9 milyar TL’ye ¢ikarildi. Kalkinmay1
hava alani, otoyol, koprii yapmak vs.’den
ibaret sayan AKP’nin neoliberal piyasaci
anlayist bunlar1 yaparken dogayi, ormanlari
ve sulart mahvediyor. Zenginle yoksul
arasindaki ugurum her gegen giin daha da
artryor. Hal boyle olunca AKP’nin Kalkinma
Bakanlhigi’'nin  yoksul ve emek¢i halki
degil aslinda sermaye sinifin1 kalkindirdig:
gergegini bir kez daha goriiyoruz.

Diger yandan 2014 yilindaki biitgesi
32.7 milyar TL olan Calisma ve Sosyal
Giivenlik Bakanligi(CSGB) nin biitgesi 2015
biitcesinde ylizde 6.3 azaltilarak 30.7 milyar
TL’ye diisiiriildii. Bu da demek oluyor ki yeni
yilla birlikte AKP iktidar1 beklenen krizin
faturasini yine sosyal haklarda uygulayacagi
kesintilerle halkin belini daha da fazla
biikmeye hazirlantyor. TUIKin 2013 y1l1 igin
acikladig1 verilere gore kayitl issizlik orant
ylzde 9,7. Tarim dis1 igsizlik orani ise ylizde
12 seviyesinde. Ancak gergek issizlik ve
giivencesizlik rakamlari bu sayilarin olduk¢a
iizerinde. Bununla birlikte sigortasiz ¢alisan
insan sayist ylizde 40 seviyesinde. Zaten
igsizlik ve giivencesizligin tavan yaptig1 is¢i
ve emekgilerin sefalet kosullarinda yasadig:
Tirkiye’de CSGB’nin 2015 biitcesindeki
mevcut kesinti bizlere gosteriyor ki AKP ve
sermayedarlar1 yeni yilda da emekgilerin var
olan sosyal haklarini tamamen traslamaya
ve sermaye sinifi imparatorlugunun zaferini
daha da pekistirmeye doniik hamleler
yapiyor. Sosyal hak ve giivence sistemini
devlet kontroliiniin disina dogru iterek, tam
anlamiyla burjuva-patron sinifinin insafina
ve inisiyatifine birakarak piyasalastirmaya
doniik adimlara sevkle devam ediyor.

Ote yandan AKP, Tiirkiye’yi Suriye’deki
emperyalist barbarlik savasmin bir aktori

ve emperyalist savas karsiti devrimcileri-
sosyalistleri, Kiirt halkini, emeginin hakki
icin miicadele veren iscileri baski ve polis
teroriiyle, gerek gordigii yerde de askerle
susturmaya ve kontrol altina almaya
caligmakta. Bunun ig¢in de tablodan da
gorebilecegimiz lizere en biiyiik biitgeye
sahip besinci bakanlik olan Milli Savunma
Bakanligi’'nin  2015°deki biitgesini  yilizde
4,4 oraninda arttirarak 22 milyon 765 bin
TL’ye yiikseltmekte. Yeni giivenlik yasasiyla
birlikte polise ¢ok genis haklar taniyan
AKP, iilkeyi bir “polis devleti’ne dogru
gotiiriiyor. Iktidarmin yegane koruyucusu
olarak gordiigi bu yontemi hizla hayata
gecirmeye calisiyor. Bu sebeple de aslinda

“Zaten

igsizlik ve
giivencesizligin  tavan  yaptigi
isci  ve emekgilerin  sefalet

kosullarinda yasadig1 Tiirkiye’de
CSGB’nin 2015 Dbiitcesindeki
mevcut kesinti bizlere gosteriyor ki
AKP ve sermayedarlart yeni yilda
da emekcgilerin var olan sosyal
haklarint tamamen traglamaya ve
sermaye sinifi imparatorlugunun
zaferini daha da pekistirmeye
doniik hamleler yapiyor. Sosyal
hak ve giivence sistemini devlet
kontroliiniin disina dogru iterek,
tam anlamiyla burjuva-patron
sinifinin insafina ve inisiyatifine
birakarak piyvasalastirmaya
doniik adimlara sevkle devam
ediyor.

ikinci 6gretimden kaldirilmayan harglar yeni
yilla birlikte farkli bir Ali Cengiz oyunuyla
AKP tarafindan uygulamaya konulmaya
calisiliyor. Tayyip Erdogan’in “canim sikan”
tiniversite gencligine yonelik bu politikayla
hem devrimei Ogrencileri tiniversitelerden
uzaklastirmak ya da &grenciler iizerinden,
uzattiklart her yil ve ders i¢in katlamali bir
bigimde yiizde 50, ylizde 100 ve hatta yilizde
300’e kadar varan oranlarda yeni har(a)clar
almak!

Sonucg

Yeni merkezi yonetim biitgesi; alinteriyle
calisip ekmek kavgast veren, emegi
somiiriilen, maden ocaklarinda, insaatlarda
is cinayetlerinde yasamlarmni yitiren biz
emekgiler acisindan bir tragedyadan farksiz.
Biitcede emekgilerin yararina bir kazanim
yok. Tam aksine daha fazla vergi, daha fazla
somiirl, glivencesizlik ve geleceksizlik var.
Bu sistemin kazananlart bellidir: AKP ve
onu yaratan sermaye sinifi. AKP ve sermaye
sahiplerinden emekgiler adina
kazanimlar vermesini beklemek olsa olsa
toz pembe bir hayalden ibaret kalir. AKP’nin
“yeni Tirkiye”si de, yaptiklari yeni biitce de
emekgilerin alinterini somiirmek, kazanilmis
haklarmi gasp etmek ve onlar {izerinden
zenginlesmek iizerine kurulu. Onlarin bu
kurulu diizenlerini emekgiler cephesinden
gelen bir simif miicadelesiyle tepetaklak
etmedigimiz siirece ne 2015 biitgesinden ne
de sonraki yillar yapilacak olan biitgelerden

olumlu

yoksul-emek¢i  halk adina  kazanimlar
ctkmayacak.
Emekcilerin  zincirlerinden  baska

kaybedecekleri bir seyleri yok; oysa
kazanacagimiz yeni bir diinya var!
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B1DEN'IN TURKIYE ZiYARETININ
(GOSTERDIKLERI

ABD Baskan Yardimcisi Joe Biden’in Tiirkiye ziyareti sonrasi
bir¢ok konu basligi 6ne ¢ikti. Bu konu basliklarindan en 6nemlisi
Suriye meselesiydi; ancak goriisme sirasinda Kibris konusu ve Dogu
Akdeniz’deki enerji potansiyeli de konusuldu. S6z konusu bagliklara
deginecegiz, ancak oncelikle ABD ve Tiirkiye arasindaki gerginlige
ve “Ozir krizine” kisaca deginmekte fayda var.

AKP’'nin Maceraci Suriye Politikasinin
Sonuclan

Suriye i¢ savasi bagladiginda Korfez iilkelerinden ABD’ye kadar
bir¢ok aktor Esad’in diisebilecegini diisiiniiyordu. AKP ise Esad’in
gidis tarithini verebilecek kadar ileriye gitmisti; ancak savas
ilerledik¢ce Suriye muhalefetinin smirlari ortaya ¢ikti. Esad’in
“cevreden merkeze” ¢ekilen silahli giiglerine Liibnan Hizbullah’inin
destegi, fran’1n kararli bir miittefik olarak Suriye’nin agik¢a yaninda
bulunmasi, Suriye muhalefetinin ideolojik, pratik yetersizligi ve
perspektifsizligi gibi bircok nedenin biraraya gelmesi sonucunda
Suriye muhalefeti dogal sinirlarina ulasti ve savas kangrenlesti.

Savasmn kangrenlesmesi birgok sonu¢ dogurdu. Oncelikle 2012 nin
sonunda El Kaide’nin Suriye kolu olarak kurulan El Nusra, Suriye
sahasma dahil oldu. ilerleyen siirecte iyice atomize olan Suriye
muhalefetinden kopan pargalar ya tlimden radikallesti ya da kendisini
“thml1” olarak tanimlayan gruplardan radikal islamcilara dogru
militan akist hizlandi. Ayrica, Suriye halklari, kafa kesen cihatgilarin
karsisinda Esad’a desteklerini arttirdilar. Zira karsilarinda fazla
secenek yoktu.

Bu siirecte ABD Esad’in kolaylikla
gitmeyecegini kabullendi. AKP ise
bir an 6nce ABD’yi savasin igerisine
sokarak, Esad’1 gonderme planlarini
devam ettirdi. AKP bunun ig¢in
birgok senaryo uyguladi. Tiirkiye’nin
Suriye hava sahasimi agikga ihlal
eden ucaginin Suriye tarafindan
diistiriilmesinin ardindan Tirkiye de
bir siire sonra Suriye’nin helikopterini
diisiirerek karsilik verdi; fakat AKP,
tek basina Suriye’ye miidahale
seceneginin  ortaya  c¢ikartacagi
sonuglar1 géze alamadi ve ABD’nin
Suriye’ye miidahale etmesi i¢in
elinden geleni yapmaya devam etti.

AKP’nin, bu dogrultudaki en biiyiik
hamlesini Agustos 2013’te yaptigini
sOyleyebiliriz. Bilindigi gibi Obama,
olast bir kimyasal silah saldirisini
kirmiz1 ¢izgi olarak Dbelirlemisti.
Ne hikmetse (!) 21 Agustos 2013’te
Sam’da  bir kimyasal saldirt
gerceklesti. Esad suglamalar 1srarla
reddetse de, AKP’nin kalemsorleri
yaygaray1 kopartti!

14

Taliban’

ABD, bir yandan Ortadogu’ya yonelik
emperyalist politikalarinin sonucunda giiclenme
olanag bulan ISID’e karsi hava saldirlariyla
etkili olmaya calisip “Siipermenlige” soyunurken )
diger yandan daha once Afganistan sahasinda
uyguladigr ve Ortadogu’nun basina bela ettigi
yaratan nedenlerin basinda gelen
“egit-donat” politikasinda 1srar ederek Ortadogu
halklari iizerinde kumar oynuyor.

AKP’nin istedigi olmadi. ABD bilinmeyen (!) bir nedenden dolay1
Suriye’ye girmedi. Komplo teorisi iiretmek son derece yanlis olur
ancak su ana kadarki bilgi ve belgeler saldirtyt AKP’nin organize
etmis olabilecegini ortaya koydu. Ornegin, Pulitzer 6diillii Amerikali
gazeteci Seymour Hersh, London Review of Books’ta yer alan haber-
analizinde Sam’in banliydsiinde Dogu Guta’daki kimyasal saldirty1
MIiT’in planladigini iddia etti.

Zaten AKP’lilerin inkar edemedigi ses kayitlarinda Tayyip Erdogan’in
ve AKP iktidarinin Suriye’ye yonelik bir askeri miidahale i¢in olanak
aradig1 ve bunun igin de gerekirse MIT ve kontroliindeki silahl
gruplar araciligryla Tiirkiye’ye ya da Siileyman Sah Tiirbesi’ne saldir1
yapmay1 da bir segenek olarak degerlendirdigi goriilmiistii.

ABD, bu siire¢lerin sonunda delinin ipiyle kuyuya inilmeyecegini
gordii ve Suriye sahasma dogrudan miidahil olmaktan kagindi. Bu
stirecte AKP ve ABD arasindaki makas da agilmaya devam etti. Tim
diinya “Esadli Suriye” ¢6ziimiine odaklanirken AKP 1srarla Esad’in
gidebilecegi senaryolarin pesinden siiriiklenmeye devam etti.

Biden-Davutoglu Gériismesinde One Cikan
Basliklan Nasil Okumak Gerekir?

Malum, Ekim basinda Harvard Universitesi’ndeki konferansta Biden,
Erdogan’in Suriye’deki radikal Islamci gruplara yardim ettigini
soylemis; Tayyip Erdogan da “bu mesele dogruysa Biden benim i¢in
bitmistir” demisti. Bu yasananlardan
bir siire sonra Beyaz Saray’dan
“Biden oziir diledi” agiklamasi
geldi; ancak Biden bunu reddetti ve
soylediklerinin arkasinda oldugunu

ifade etti. Aslnda Erdogan’in
Suriye’deki  radikal  Islamcilara
yardim ettigini duymayan, bilmeyen
kalmadi. Beyaz Saray’in 0ziir
aciklamasini  ABD’nin  stratejik
hamlesi  olarak  degerlendirmek
lazim.

Goriismede  daha ¢ok  Suriye

konusunun ele alindigini sdylemistik.
Goriismede  6ne  ¢ikan  konu
basliklarin1 ve basliklarin igerigini,
taraflarin tutumlarint, ¢Ozim
Onerilerini, ortaklastiklar1 noktalari
degerlendirmekte fayda var:

ISID Tehdidinin  Onceligi
Konusu: Tayyip Erdogan daha 6nce
Davutoglu’nun  sik¢a  kullandig
“entegre  strateji”  kavramindan
bahsetti. Peki “entegre strateji”
ne demek? Uluslararast iliskiler
literatiiriinde bu kavramin
terciimesinin  “biitiinliikli  strateji”
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oldugunu sdyleyebiliriz. Erdogan “entegre
strateji” derken sunu kastetti: “Evet ISID
gitmeli; ancak ISID’in gitmesi ne kadar
onemliyse, Esad’in gitmesi de o kadar 6nemli.
Bu ikisinin ‘biitiinliikli’ degerlendirilmesi
lazim. Eger ABD boyle yapmazsa Tiirkiye
ISID ile miicadeleye smirh dlgiide katilacak.”
ABD ise ISID’in 6ncelikli oldugu konusunda
wsrarliydi.

Erdogan, Tiirkiye hava sahasinin
kullanilmasin1 Biden’1 ikna etmek i¢in koz
olarak kullandi; ancak Biden’1n 1srarli tutumu
kargisindabukonudaanlagsmasaglanamayinca
hava sahasinin askeri saldirilar i¢in agilmasi
konusunda ya da Tiirkiye’nin hava giicliniin
ISID’e karsi kullanilmas: hususunda Biden
istedigini alamadi.

ABD, bir yandan Ortadogu’ya yonelik
emperyalist ~ politikalarinin ~ sonucunda
giiclenme olanagi bulan ISID’e kars:
hava saldirilariyla etkili olmaya ¢alisip
“Siipermenlige” soyunurken diger yandan
daha Once Afganistan sahasinda uyguladigi
ve Ortadogu’nun basina bela ettigi Taliban’1
yaratan nedenlerin basinda gelen “egit-
donat” politikasinda 1srar ederek, Ortadogu
halklar1 tizerinde kumar oynuyor.

2) Irak Konusu: Bu konuda iki tarafin
mutabakata vardigini sOyleyebiliriz.
Davutoglu’nun Irak ziyareti sonrasi zaten
Musul civarinda Siinni birliklerden olusan
giiciin desteklenmesi konusunda Abadi ile
anlagilmisti. ABD de bu konuya sicak bakinca
Irak konusunda herhangi bir piiriiz ¢cikmadi.

Irak  konusunda  AKP’nin  mezhepgi
politikalar1 bir kez daha giin yiiziine ¢ikt1.
Sii bolgelerindeki katliamlarla ilgilenmeyen
AKP, konu Siinniler ve Siinnilerin
olusturacagi askeri giic olunca, meseleye
baliklama atladigint gosterdi.

3) Egit-Donat Konusu: Bu konuda zaten
mutabakata varilmigti. Hatta OSO’nun yilda
2 bin militaninin Kirgehir’de egitilecegini
bizzat Disisleri Bakanlig1 agikladi.

Marksist Bakis’in  Onceki sayilarinda ve
Bolsevik.org’daki yazilarimizda Taliban’1
yaratan, Pakistan’in basina Tehrik-i Taliban
Pakistan (Pakistan Taliban Hareketi) gibi bir
belayr saran nedenlerin basinda ABD’nin
uyguladigi “egit-donat” politikasinin
geldigini anlatmistik.

Isin en ilging tarafi, egit-donat politikasinin
Afganistan’da iflas etmesinin ardindan ¢ok
yakin zamanda Suriye’de de iflas etmesine
ragmen ABD’nin ve AKP’nin bu meselede
hala 1srar etmesi.

Bilindigi gibi, ABD’nin Suriye’de Irak-Sam
Islam Devleti'ne ve El Nusra Cephesi’ne
kargt “ihmli” diye adlandirdigi Hareket
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“ Suriyei¢ savasi basladiginda
Korfez iilkelerinden ABD’ye kadar
bircok aktor Esad’in diigebilecegini
diisiiniiyordu. AKP ise FEsad’in
gidis tarihini verebilecek kadar

ilerive  gitmisti; ancak savas
ilerledikce Suriye muhalefetinin
siniwrlart  ortaya ¢ikti.  Esad’in
“cevreden merkeze” ¢ekilen silahl
giiclerine Liibnan Hizbullah’inin
destegi, Iran’in kararli bir miittefik
olarak Suriye’nin acgik¢a yanminda
bulunmasi, Suriye muhalefetinin
ideolojik, pratik yetersizligi ve
perspektifsizligi gibi bir¢ok nedenin
biraraya gelmesi sonucunda Suriye
muhalefeti dogal sinirlarina ulasti
ve savas kangrenlesti.

Hazm ve Suriye Devrimcileri Cephesi
(SDC) orgiitleri, Idlib’deki Nusra saldirismin
ardindan silahlariyla birlikte teslim olarak
Nusra’ya katilmist.

Egit-Donat stratejisinin ortaya ¢ikarttigi
sonuglar bununla da sinirhi kalmadi. Suriye
Devrimcileri Cephesi lideri Cemal Maruf,
Independent’a verdigi bir miilakatta, EI
Kaide ile savagsmadiklarini, bunun kendi
problemleri olmadigini sdylemisti.! Maruf
ayrica, Nusra Cephesi ile silah paylastiklarini
da itiraf etmis, Suriye Devrimcileri Cephesi
ile Nusra Cephesi, Suriye’nin Israil
sinirindaki Kuneytra bolgesinde de orduya
kars1 birlikte savasacak kadar “dostluklarin1”
ilerletmisti.

4) Ukrayna, Rusya, Kibris Konular::
Biden, Erdogan’la goriigmesinin ardindan
Davutoglu ile gorece daha tali konular
konustu. Aslinda Biden’in Davutoglu ile
goriismesinde  one ¢ikarttigt  konularin
¢ogu  birbiriyle  baglantiliydi.  Biden,

Ukrayna’dan kopartilan Kirim’mn isgalini
“illegal” olarak nitelendirirken oldukca
sertti. Ardindan konuyu dogalgaza getirdi
ve Moskova’nin dogalgaz1 bir dis politika
silah1 olarak kullanarak kendisinden gaz alan
iilkeleri tehdit ettigini sdyledi. Avrupalilara,
“Rusya yerine gaz alacak yeni alternatifler
bulmalisiniz” diyerek mesaj verdi. “Yeni
alternatifler” dedikten sonra da konuyu
Kibris’a getirdi.

Biden’in konuyu Kibris’a getirmesinin
en Onemli nedeninin, Kibris agiklarinda
yapilan petrol arama faaliyetleri oldugunu
sOyleyebiliriz. Biden’in Ukrayna ve Rusya’y1
konustuktan sonra, enerji ihtiyact meselesinde
konuyu Kibris’a getirmesi elbette tesadiif
degildi.

Bilindigi gibi Rum yoOnetiminin bolgede
Afrodit adli parselde ABD’li Noble Energy
firmasinin da iginde bulundugu sirketlerle
yaptig1 arama/sondaj faaliyetleri devam
ediyor. Bu yiizden ABD, Kibris’a biiyiik
onem veriyor; ancak AKP ile mutabakata
varmadan buradaki kaynaklarin Avrupa’ya
aktarilmasinin sikint1 yaratabilecegini biliyor.

Sonucg

Kabul etmek gerekir ki, ABD yo6netiminin,
AKP’den daha rasyonel bir dis politika
anlayis1 var. ABD, Esad’m gitmesinin ¢ok
zor oldugunu gordii. Zira su anda Esad’in
yaninda ciddi bir halk destegi var. Aym
zamanda uluslararas1 konjonktiir de bugiin
itibariyle biiyiik 6l¢tide Esad’1n lehine; ancak
bu, Esad’in gitmesinin ABD’nin Ortadogu’ya
yonelik emperyalist politikalarinin ¢ikaria
oldugu gergegini degistirmiyor. Dolayisiyla
ABD bu konuda “pusuda” beklemeyi tercih
ediyor.

AKP’nin, Suriye konusundaki dig politik
hamleleri ise rasyonel olmaktan ¢ok uzak.
AKP Suriye’ye yonelik “idealler diizeyinde”
dis politika dretiyor. AKP’nin  Suriye
konusundaki “idealleri” yiliziinden 2011°den
beri yiiz binlerce kisinin hayatini kaybettigini
vurgulamigtik; ancak bu ger¢ek, AKP’nin
umrunda bile degil. Hatta Kobane’nin
diismeyecegini anlayan AKP, simdi de
gozlinli Halep’e dikmis durumda. Halep’in
Suriye ordusu tarafindan kusatilmasindan
sonra Tayyip Erdogan 36. paralelin {izerinin
giivenli bolge ilan edilmesi gerektigini
soyledi. 36. paralel ise Halep’in hemen
giineyinden geciyor.

Sonug¢ olarak ABD ve AKP’nin arasmin
acilmasi, Ortadogu’yu beraberce kana
bulamaya devam etmekten vazgegecekleri
anlamina gelmiyor. Bunu Biden’in Tirkiye
ziyareti net bir sekilde bir kez daha gosterdi.
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Bir yanda is¢i smifinin tarih sahnesine ¢ikmadigi iddiasiyla, devrimcei
miicadeleye atilan geng kusaklar1 ideolojik ¢ikmazlara siiriikleyerek,
on yillar boyunca agsamaci zihniyeti asamayan Stalinist sol; 6te yanda,
SSCB’nin yikilmasi ile birlikte baslayan “diinyanin sonu”, “sinif
miicadelelerinin sona erdigi”, “Marksizmin 6ldiigi” gibi soylemlere
kosut olarak; is¢i siifinin yok olmaya yiiz tuttugunu ortaya atarak isci
smifinin 6ldiiglinii iddia eden — buna bagli olarak da sinif miicadelesi
ekseninden c¢ikip kimlik siyasetlerine adapte olan -—liberaller,
liberal-solcular... Kimileri onyillarca is¢i sinifinin dogmadigindan
bahsederken, kimileri de is¢i sinifinin 6ldiigiinii sdyliyor. Yani is¢i
ne yasar ne yasamaz!

Oysa bu topraklarda ne is¢i sinift ne de sinif miicadelesi, bir tiirlii
dogamamis, ya da ¢oktan son nefesini vermis olan toplumsal varliklar
degil. 19. ylizyilin ortalarina dogru ortaya ¢ikmaya baslayan ilk is¢i
kitleleri, yine ayni yiizy1lin sonlarinda ortaya ¢ikmaya baslayan ilk isci
orgiitlenmeleri... i1k etaptaki makine kiric1 eylemler, ardindan gelen
grev deneyimleri... Bunlara esanli olarak da, 6nce Saray tarafindan
verilen, is¢i diismani “fermanlar”; 1908’in ardindan ise Ittihat ve
Terakki oOnderliginde Orgilitlenme ve miicadele hakkina ydnelik
saldirgan yasalar... Devaminda ise, pek de degisen bir yaklagim
olmaksizin 1960°lara kadar ¢ikarilan benzer kanunlar...

Bu yazi baglaminda Osmanli déneminde ¢ikarilan, isgilerin toplumsal
statiisii, grev ve sendika haklar1 tizerinde kurallar (neredeyse tamami
yasaklamalardan ibaret olan kurallar) iceren ilk ferman ve yasalar
iizerine bir inceleme yapacagim. Oyle ki bu yasalar, hem isci smifinin
niceligine ve niteligine dair, hem de sinif miicadelesinin egemenleri
korkutmaya ne zaman basladigi tizerine bir fikir verecektir. Ek olarak
bir sonraki yazi ile birlikte anlatilacak olan bu tarih, gegtigimiz
29 Ekim’de tekrar glindeme gelen Cumhuriyet’in karakteri
tartismalarinda da, safi emekgilerin, ezilenlerin yaninda olanlar igin
onemli bir dayanak noktasi olacaktir. Bir sonraki yazinin konusunu
ise Tek Parti Donemi’nde is¢i yasalari ile 61 ve 82 Anayasalart ile
birlikte ortaya ¢ikan yeni yonelimler ve bu yeni anayasalarin is¢iler
icin neler dogurdugu olusturacaktir.

Yazi boyunca, konu edilen yasalarda veya yasa maddelerinden

' OSMANLI'DAN
! CUMHURIYET'E
ISCI, GREV

VE SENDIKA
YASALARI-I

Engin Kara

yaptigim alintilarda, ulasabildigim kadariyla hem giiniimiiz dilinde,
hem de orijinal metinlerden yapilan aktarmalarda kullanilan dille
yazacagim. Bu yontem, hem kaynak acisindan bir ciddiyet katarken,
hem de edindigim gevirilerdeki olast hatalarin 6niine gegecektir.

A)isci Simifim Baslayan ilk Onemli Yasal
Diizenlemeler

1)Polis Nizamnamesi (PN) - 1845

Ozellikle 1840’larin ilk yillar1 ile birlikte baslayan sanayilesme
hamleleri, daha bastan calisanlar tarafindan “makine kiricilig1”
tepkisi ile karsilanmisti. 19. yiizyilin sonlarinda ortaya c¢ikmaya
baslayan “grevler”, bu tepkinin yerini alana kadar, makine kiriciligi
olaylart devam etti. Yiizyilin sonlarina dogru ise grev yontemi giderek
yayginlagmaya basladi.

Bahsedilen sanayilesmenin ve ilk tepkilerin daha ilk yillarina denk
gelecek sekilde, zaptiye diizeninin disipline edilmesi amaciyla 10
Nisan 1845°te kurulan polis teskilatinin gorevlerine dair ¢ikarilmig
olan bu tliziikk (PN), is¢i hareketlerine ve orgiitlenmelerine yonelik
yasal diizlemde ilk saldirt olarak kabul edilebilir. Nitekim PN’nin
12. maddesi tiretimin durmasina yol acan is¢i gruplarinin ve bunlarin
olusturacaklar1 her tiirlii orgilitlenmenin 6niline gegmeyi amagliyor.
Polis teskilatinin gorevlerini siralayan nizamnamenin ilgili maddesi
soyle:

Madde 12: Isini ve giiciinii terk ve islerin durdurulmas
amacinda olan amele/is¢i  topluluklarmin  cemiyet ve
kalabaliklarinin ve gerek buna benzer kamu asayisini ihlal
edecek her tiirlii fitne ve fesat cemiyetlerinin yasaklanarak yok
edilmesiyle ihtilal hadisesinin oniiniin alinmasi vasitalarina
basvurmak ve bununla siirekli olarak ugrasmak.

Onikincisi: Isini ve giiciinii terk ile miicerred tatil-i mesalih-i
ibad garazinda olan amele ve is¢i makulelerinin cemiyet ve
zilhamlarinin ve gerek bu misillii asayis-i ammeyi ihlal edecek
her guna fitne ve fesad cemiyetlerinin def-i ve izalesiyle ihtilal
vukuunun onii kesdirilmesi esbabina tesebbiis ve miisaberet.
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Madde, hem islerin durdurulmasi amacini,
polis miidahalesine bir sebep olarak
belirtmekte hem de bu amagli kurulacak
olan cemiyetleri yasaklamaktadir. Osmanli

Devleti’'nde, PN ile birlikte grev ve - ":} o E—— —

sendikalarim ilk olarak resmi ve genel gecer

olmak iizere yasaklandigini sdyleyebiliriz. 4 . . 5 =

12. Madde’nin yani sira bir sonraki maddede ‘ ’ 'l [ I _— I — Lu; T [ l\

yer alan basin-yayin lizerindeki yasaklamalar, L .-'.,* | [] I -] L l 1 ] l. l
yani sansiir de, is¢i miicadelesinin ve sosyalist

hareketlerin orgiitlenme faaliyetlerini

engellemesine neden olacak bir nitelik ;
tagiyor. S0z konusu madde soyle: I L) L ] L)
Madde 13: Ahlak ve genel adabt ihlal

edecek biitiin hususlarda matbaa ve W T : i
kitabevi ve tiim kitap¢i diikkanlarina ;'I he Ly Iy FOrHIT e
dikkat edilmesi, bunlarin sezilmesi y

ve disaridan gelen kitap ¢egsitleri ve

risaleler ve evraklarin eski baskilarina ———— "ﬁ::'-‘l'- F———
bakilip, lazzim olan yasaklamanin

getirilmesi  veyahut  bunlara el

konulmasina dikkat edilmesi.

r'"r.-"'

Oniiciinciisii:  Ahlak  ve  adab-1

ammeyi muhil olacak kaffe-i hususatta ] f : ' ( j' L
tabhanelere ve kitabhane ve bilciimle p
kitab¢i diikkanlarina dikkat ve basiret
ve haricden tevariid eden enva-1 kiitiib
ve resail ve evrakin kabl-el nesr bakilub
lazim gelen men ve tevkifine dikkat.

Heniiz dogum asamasinda olan bir isgi
hareketinin, Osmanli iktidarini etkilemesi
ve boylesine yasaklamalarin ortaya ¢ikmis
olmasi, devletin erken bir refleksi olarak
yorumlanabilir. Bu noktada, Avrupa’da
yikselen smif miicadelesi fikrinin kendi
topraklarinda yeni yeni ortaya c¢ikmaya
baslayan isci kitlelerine de sirayet etmesinden
korkan devletin bu yondeki ¢ekincelerinin,
bu yasal diizenlemelerde etkili oldugu
sOylenebilir.

2)Maden Fermanlari

Keban, Ergani ve Giimiishane bdlgelerinin

idari  birimlerine  gdnderilmek  iizere

hazirlanan 1729 tarihli “Maden iscilerinin

Nizam ve Vazifelerine Dair Ferman” ile

madenlerde calisan is¢ilerin herhangi bir ﬂ
sebeple isi birakmalari yasaklanmistir. Maden '
faaliyetinin daha ilk bastan zorla calistirma
ve agir kolelik kosullarma maruz kaldig:
Osmanli’da bu kanun, maden is¢ilerinin —
bireysel de olsa — bir takim tepkiselliklere
giristiginin bir gostergesi. Fermanda soyle
yaziyor: “[...] iglerinden bazi suursuz ve
hayvan takimindan olan fesadgilar ikide bir
kendileri gibi hafif akillilar1 tahrik ve gereksiz
isler i¢cin kah Istanbul tarafina gelmek kah “fesadgilar” “kendileri gibi hafif akillilar” 1867 tarihli Dilaver Pasa Nizamnamesi
baska yerlere gitmek sevdasi ile madenciler ~“tahrik” etmekteymis. Oysa alintilanan jse Eregli bolgesindeki madenler igin bolge
reayasi arasinda dedikoduya kalkismak ve bu  kismin devaminda belirttigi lizere “maden halkina zorunlu ¢alisma  yikimliligi
tiirden sdylenen ve isitilenleri bagka madenci  reayasinin yasamlari i¢in gerekli olan yegane  getirerek, islere cekidiizen vermeye calisti.

Serm aer Kurilu Yayin No:55

takimlarini da isgal edip islerinin diizeninin sey, biitliin giin cevher ¢ikarmak ve her an ve
bozulmasma, karismasina neden olup zaman firm yakmakla ugrasmak” olmalrydi
[...]”. Metinde goriildiigii iizere birtakim (1)
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“frade vardi, komiir vardi. Bir sey eksikti.

O komiiri c¢ikarsinlar  diye yeraltina
sokulacak insanlar. Ciinkii ilk zamanlarda
Fransiz ve Ingiliz sirketleri civar koyliilerini
penceresiz barakalarda yatirip kdole gibi
calistirdiklarindan  yore  halki  madene
inmeye pek goniilli degildi.”* Dilaver Pasa
Nizamnamesi ile bolgede yasayan 13 ve 50
yas arasindaki biitiin erkekler i¢in zorunlu
calisma kurali getirildi. Yine nizamnameye
gore, sirketlerin isciler i¢in saglikli konutlar
yapmast zorunlu tutulurken, caligmaktan
kacanlar i¢in iki kat fazla c¢alisma
yikiimliligi getirilmisti.  Sirketler igin
koyulan kurallar uygulanmazken, madenden
kagan isciler, jandarma zoruyla madene geri
gotiiriilerek, yasanin islerligi saglanmisti (!).

1894 yilinda madenin metan gaziyla
doldugunu hissederek kagan isciler jandarma
zoruyla madene geri indirilmisti. O donemde
kayit tutulmadigi i¢in bu fiilin sonucu bugiine
ulasmamustir. Cesitli yasalarla is¢i hareketinin
onli kesilmeye c¢alisilirken, ayni zamanda
sOmiiriiyii olabildigince artirmak pahasina
kitlesel is¢i Sliimlerine acilan yolun, ta 19.
ylizyilin sonlarinda désenmeye baslandig:
goriilityor.

B)1908’in Ardindan
Yiikselen Grevler ve “Tatil-i
E?gal"

Burjuva siyasetin  Oniini agan 1908
Devrimi’ninardindan 6zellikle sanayivedogal
olarak is¢i niifusu baglaminda en gelismis
bolgeler olan Selanik, Istanbul, Izmir ve
Edirne basta olmak iizere yayginlasan grevler
bas gostermistir. Iktidara gecene kadar isci
hareketlerini destekleyen bir goriiniim ¢izen
ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC), hiikiimet
olduktan itibaren is¢i kitlelerine yonelttigi
baski ve yasak politikalariyla, bu alanda
Tiirkiye burjuva sisteminin siyasi gelenegini
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yaratmis oldu. (1940’larin sonunda kurulan
Demokrat Parti, baglangigta grev ve sendika
haklarmni destekleyen bir goriiniime sahip
olarak muhalefet ederken, iktidara geldigi
1950°den itibaren tam aksi bir pozisyona
biiriinmiistii. Iktidardan diisen CHP ise, grev
ve sendika karsitt tutumunu degistirirken
DP’nin muhalefetteyken yiiriittligii politikayi
sergilemeye basladi. Boylece grev ve
sendika haklari uzun yillar sistem i¢i muhalif
unsurlarin pragmatist politikasi halinde gitti-
geldi.)

Grevler — Osmanli’nin iktisadi yapist
nedeniyle — ¢ogunlukla yabanci sermayeli
isletmelerde  goriilmekteydi.  Baslangigta
ITC, yabanci sermayeli isletmelerde yapilan
grevlere g6z yumar, hatta desteklerken,
grevlerin  ciddilesmesi  ve  yabanci
sermayenin baskilari, ITC’yi koyu bir
grev karsithigina siiriklemisti. Devrimin
gerceklestigi Temmuz aymi takip eden
2 ay igerisinde 27 grev gergeklesmisti.
Cogunlugu demiryolu, kent i¢i ulasim ve
komiir madenlerinde gerceklesen grevler
ITC tarafindan bastirilacak ve 25 Eyliil giinii
gecici TECHKM kabul edilecekti.

1)Tatil-i Esgal Cemiyetleri Hakkinda
Kanun-u Muvakkat (TECHKM)

1908’in yiikselen grev dalgasinin iTC’yi grev
karsit1 bir konuma stiriiklemesi sonucunda,
8 Ekim 1908’de bir Bakanlar Kurulu karar1
olarak Tatil-i Esgal Cemiyetleri Hakkinda
Kanun-u Muvakkat (Gegici Kanun) ¢ikarildi.
Yani ITC hiikiimeti, isci hareketlerine
karst yasal bir diizenleme yapmak igin,
bu diizenlemeyi meclisin  gdriigmesini
dahi beklemeyerek, Bakanlar Kurulu’nca
olusturulan gegici bir kanunla “gerekli
Onlemleri” almaya c¢aligmigtir. 1909 tarihli
Tatil-i Esgal Kanunu (TEK) ile TECHKM
meclis tarafindan onaylanarak kanun niteligi

kazanmustir.

TECHKM, grev ve sendika hakkina yonelik
bir saldirt niteligi tasimaktadir. Sendikal
orgiitlenme net bir sekilde yasaklanirken,
grev hakki konusunda cesitli tartigmalar
halen siirdiiriilmektedir. TEK basligr altinda
inceleyecegim grev hakki tartigmalarini
bir kenara birakirsak, herkesin kabul ettigi
sekilde grev ve sendika hakkinin fiili olarak
ortadan kaldirilmasi hedeflenmistir.

2)Tatil-i Esgal Kanunu (TEK), 8
Agustos 1909

TEK, 1908 tarihli TECHKM’in meclisge
kabul edilmis halidir. Ufak tefek degisiklikler
disinda TECHKM ile neredeyse ayni
hiikiimleri tasimaktadir. Grev hakkinin
kanunen yasaklanip yasaklanmadigina dair
ayni tartismalar TEK i¢in de gecerlidir.

Oncelikle sendika yasagina dair maddeleri
inceleyelim. Yasa metnine gore “umuma
iligkin hizmetler”i goren isletmeler igin
sendika yasagi konmustur. Ancak donemin
kosullar1 altinda, ©6nem tagimakta olan
sektorlerin tamamina yakini bu kapsama
almabilirken, sendikalasma da fiilen bitirilmis
oluyordu. Ilgili madde su sekilde:

Madde 8 — Umuma iligkin hizmetler
ifa  eden miiesseselerde  sendika
teskili yasaktir  Isbu miiesseselerde
sendika teskil eden, cebir ve siddet
uygulayarak hizmetin tatiline
sebebiyet veren veyahut digerlerinin
calismasini men etmeye tegebbiis eden
kimselerden tesvikler icra edenler bir
haftadan alti aya kadar hapis cezasi
veya kendilerinden bir liradan yirmi
bes liraya kadar nakit para cezasi
alinarakf...]

Madde 8 — Unuma miiteallik hidemat
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ifa eden miiessesatta sendika teskili
memnudur. Isbu miiesseselerde sendika
teskil eden ve digerlerinin ¢alismasini
men eyleyen ve tahrikat ve igfalat
icra veya tehdidat ika ve cebir ve
siddet istimal ederek hizmetin ta tiline
sebebiyet veren kimselerden sendika
teskil ve digerlerinin ¢alismasini men
edenler ve tahrikat ve igfalat icrasile
tatil-i  es-gale sebebiyet verenler
bir haftadan altt aya kadar hapis
veyahut kendilerinden bir liradan
yirmibes liraya kadar ceza-yr nakdi
ahzolunarak/...]

Yasa koyucu, sendika yasagi koyarken,
1908’in  yiikselen simif miicadelesinin
halihazirda dogurmus oldugu sendikalarin
kapatilmasi i¢in de su hiikmii getirmistir:

Madde 11 - Umuma iliskin bir
hizmet ifa eden miiesseselerde, isbu
kanunun  yaymlanmasindan — evvel
gerek amele ve miistahdemler ve gerek
sermayedarlar tarafindan kurulmug
bulunan sendikalar, isbu kanunun
yaymlanmastyla fesholunmuslardir.

Grev tartigmasinda ise ¢ogunlugu olusturan
(Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler
Ansiklopedisi yazi kurulu da dahil) bir
grup yazar, TEK’in grevi yasakladigini
savunmaktadir. Tartisma 6. madde’deki terk-i
hizmet kavrami Tlizerinden baglamaktadir.
Surast su gotiirmez ki kanun, 6. maddeye
gelene  kadar  getirdigi  hiikiimlerle,
hizmetliler ve isciler i¢in ortaya ¢ikan bir is
uyusmazligmin ¢éziimiinii, Ticaret ve Nafia
(Baymdirlik) Bakanlhigi’nin  hakemliginde
olusturulacak ~ bir  uzlasma  kuruluna
baglamistir. Tartismalt madde ise soyle:

Madde 6 — Iki taraf uzlasamadiklar:
takdirde, miistahdemler ve ameleler
hizmetlerini terk etmekte serbest olup,
fakat is serbestisine aykirt her bir fiil ve
hareket yapiimasi ve gosteri yapilmasi
kesinkes yasaktir.

MADDE 6 — [Tarafeyn itilaf
edemedikleri takdirde, miistahdemin
ve amele terk-i hizmette muhtar olup
fakat serbesti-i a’'male mugayir her bir
fiil ve hareket ikar ve niimayis icrasi
kat iyyen memnudur.

Goriildiigii gibi madde, hizmetlilerin ve
amelelerin uzlagma saglanamadigi takdirde
hizmeti terk etme (terk-i hizmet) yetkisi
sagliyor. Peki, terk-i hizmet ne anlama
geliyor? Cogunluga goére bu kavram, grev
anlamma  gelmezken, c¢alisma  sartlari
konusunda uzlagma saglayamayan iscinin,
isten ayrilmasi anlami tastyor. Bir kisim yazar
ise, bukavramin grev anlaminda kullanildigini
belirtirken, kanunun, uzlasma kurulu igin
Ongoriilen zaten zorlastirict hiikiimlerinin
uyusmazligt ¢ézmek igin yeterli olmadigi
takdirde, iscilerin greve gikabilecegine imkan
tanidigini savunmaktadir.

Altincr maddenin ayni ciimlesinde belirtilen
“is serbestisine aykir1 davranmamak” kurali,
ikinci goriisii, yani grevin serbest oldugunu
savunan gorlsii kabul ettiginizde bile, grev
kavraminin i¢inin bosaltildigini géstermekte.
Nitekim “terk-i hizmet” yapan iscilerin
yerine is¢i alinmasi ve iiretimin durmasina
yonelik tehditlerin savusturulmasi patron
lehine kanun ile giivence altina alinmastir.

Madde 9 - Isbu kanun dairesinde
miiracaat ve neticeyi beklemeksizin
veya besinci madde geregince bir
uzlasma sekli  kararlastiriimis iken

umuma iliskin hizmetin ta tiline istirak
edecek olan kimseler yirmi dort saatten
bir haftaya kadar hapis ve yirmi bes
kurustan yiiz kurusa kadar nakit para
cezasi ile cezalandwrilacaklardr.

Dokuzuncu madde ise, uzlasma kurulu
asamasini beklemeden fiili olarak “hizmeti
tatil” edenler i¢in hapis ve para cezasi
Ongormiistiir.

Son olarak da onuncu madde ile getirilen
hiikim, sermayenin genel c¢ikarma aykir
gelisebilecek olan grev harcketlerine karsi
kamu giicliniin kullanilacagimi belirtirken,
savas ya da savag tehlikesi oldugu
takdirde hiikiimetin iscilerin taleplerini
erteleyebilecegini ve durdurabilecegini kabul
etmistir:

Madde 10— Genel hizmetlerin temini ve
istikrart igin gerek goriildiigii durumda
genel kuvvetler kullanilacak ve harp
veya harp tehlikesi meydana geldiginde
yiice  hiikiimet miistahdemlerin  ve
amelelerin  taleplerinin  tetkikini
erteleme ve tatil hakkina sahip

olacakuir.

Osmanli’nin son donemlerinin hep savas
ya da savas tehlikesi ile gectigi ve aksine
bir beklentinin s6z konusu olmadig1 goz
Oniine almirsa, bu maddenin, grevin serbest
olduguna dair goriis kabul edilse bile, fiilen
bir grevin ger¢eklesmesinin Oniine gecmek
amagli oldugu aciktir. Nitekim TECHKM
ve TEK’in ardindan, 1908’in yarattig1 grev
dalgas1 geri ¢ekilmistir ve geri g¢ekilmede
etkili olan husus, kanun maddelerinden ziyade
baskict ITC iktidarinin kanun baglaminda
devam ettirdigi baskici uygulamalardir.

* 16 Ton Belgeseli, Umit Kivang
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DIRENEN ISCILERE

BEDAS’ta Direnisin Uciincii Ayl

Avcilar bolgesinde calisan Enerji-Sen iiyesi 26 BEDAS iscisi, sendikal
faaliyet yiiriittiikleri ve is glivenligi talebiyle miicadele ettikleri icin isten
atilmist1. Isciler bir siire Avcilar isletme binas1 éniinde kampanya yiiriittiikten
sonra 6 Kasim giinii direnis ¢adirin1 Taksim Genel Miidiirliik binasi 6niine
tagimislardi. Gegtigimiz giinlerde 6. Atlantik Konseyi Enerji ve Ekonomi
Zirvesi’nin yapildig1 otelin 6niinde eylem yapan ve darp edilen Enerji-Sen
iiyeleri, bu olayin medyaya yansimasinin ardindan Enerji Bakanlig1 tarafindan
goriismeye davet edilmisti. 3 Kasim’da yapilan ilk goriismeden net bir sonug
cikmazken, son yillarin 6nemli bir boliimiinii isten atmalara ve 6zellestirmeye
kars1 miicadeleyle geciren isgiler, direnisi siirdiirmekte kararli.

Ulker iscileri: En Tath Sabahlar Hakkimizi Alinca
Baslar

1SCist
RAZANACRK!

SURENLY DEVRIM HARERET]

SELAM OLSUN!

Demet Koca

Sendika degistirdikleri icin isten atilan Ulker iscileri, bir ay1 askin siiredir
ise geri alinmak i¢in miicadele ediyor. Hak-Is’e bagh Oz Gida-Is sendikas:
iiyesi olan bir grup iscinin, DISK Gida-Is’e gegmesi iizerine, Ulker yonetimi
sendika degistirme hakkini kullanan iscileri isten atmisti. 27 Ekim’den bu
yana, Topkapr’daki Ulker fabrikasinin girisinde gadir kuran ve ise alinma
miicadelesi veren 8 isci, eylemlerini siirdiiriiyor. Ulker iscileri, hem dini
kendi ¢ikarlarina alet ederek iscileri daha fazla somiirmek isteyen sermayeye
kars1, hem de sermaye ile isbirligi yapan “sendika”lara kars1 miicadele ediyor.
Direnis¢i Ulker iscileri, bu miicadelenin sadece bir baslangic oldugunu
belirtirken, fabrika igerisinde de hala sendikal orgiitlenmenin devam etmesi
yoniinde ugraslar verildigini ve drgiitliiliikk diizeyinin yiikselmesiyle birlikte,

miicadelenin agir ¢calisma kosullarina kars1 yonelecegini dile getiriyor.

Yatagan Iscilerinden Ozellestirmeye Barikat!

1989’dan bu yana Yatagan termik santralinde sinif miicadelesi en canli
haliyle yasaniyor. 90’lar boyunca biriktirilen deneyim ve sinif bilinci, bugiin
AKP diktatorliigiiniin karsisinda giiclii bir miicadelenin fitilini yakt1. Isciler,
yerel secimler dncesi aylarca Ankara’da direnis ndbeti tutarak AKP’ye kabus
olmustu. Ozellestirme karsit1 direnis, polis terdrii ile susturulmaya calisilarak
ihale siireci tamamlansa da, ig¢iler sirketleri santrallerine sokmayacaklarini ilan
etmisti. [haleyi kazanan sirketin gelecegi tarihin belli olmasuyla, isciler santrali
terk etmeme eylemine baslayarak, isyerinin giris ve ¢ikislarina barikat kurdular.
Gece giindiiz nobete baslayan Yatagan iscileri, AKP’ye ve ozellestirmelere
kars1 miicadelenin adeta simgesine doniistii. i¢inden gectigimiz siirec isci
smift adina yeni direnis esintileri barindiriyor. Direnisler her ne kadar yerel
ve yalitik birer goriiniim sergileseler de, is¢i sinifi birtakim 6rnek deneyimler
yastyor. AKP diktatorliiglintin is¢iler tizerindeki azgin saldirilart her gegen giin
artarken, direnis¢i ig¢iler neoliberal somiiriiye “Artik Yeter!” diyor.

Yiiklen Emekci Kazanacagiz!



